I.GIRIS

Fikri hukuk alaninda eser sahibin haklarmin yaninda bazi haklarin da korunmasi
ihtiyac1 ortaya ¢ikmistir. Bunlar bir eser degildir, fakat ortada korunmasi gerekli olan bir
emek, bir performans bir verim vardir. Komgu haklar iligkin ilk yasal diizenleme 1961
tarithli Roma sozlesmesi ile yapilmistir. Bu sodzlesmede icraci sanatgilar, fonogram
yapimcilart ve yaymn kuruluglart komsu hak sahibi olarak sayilmis ve haklarinin
korunmasma iligkin hiikiimler getirilmistir. Tiirk hukukunda ise komsu haklara iligkin
diizenleme ancak 1995 yilinda Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda 07.06.1995 tarih ve
4110 sayil1 yasa ile getirilmistir. Fikir ve sanat eserlerinin yayilma vasitasi olarak film,
plak, kaset, CD, radyo-televizyon gibi araclarin énemi artarak devam etmektedir. Komsu
haklar da esasen fikir ve sanat eserlerinin kamuya sunulmasina yardim etmektedir. Komsu
hak sahiplerinden icraci sanat¢i yapmig oldugu icra ile bir eseri kamuya sunarken,
yapimcilar ve radyo-televizyon kuruluslar1 bir eser icrayr ya da bunun digindaki bir seyi
kamuya sunmaktadirlar. Bu ¢aligmada 6ncelikle komsu hak kavramina kisaca deyinildikten
sonra eser sahibinin haklari ile komsu hak sahibinin haklar1 arasinda bir karsilastirma
yapilacaktir. Komsu hak tiirlerinden kisaca bahsederken kanundaki diizenlemeden farkli
olarak film yapimcilarina da deyinilecektir. Daha sonra ilgili mevzuat bdliimiinde
uluslararasi sozlesmelerde ve mevzuatimizda komsu haklara iligkin diizenlemelerin tarihi
gelisimi incelenecektir. Sonraki boliimde ise komsu hak sahipleri olarak,

1.icarc1 Sanatcilarin Haklar

2.Yapimcilarin Haklar1

3.Yaym Kuruluglarmin Haklar1

4.Film Yapimcilarinin Haklar1
incelenmistir. Daha sonraki boliimde ise komsu haklara tecaviiz sayilan ve sayillmayan
haller ile vaki bir tecaviizde tecaviiziin hukuk ve ceza davalari ile engellenmesi
anlatilmagtir.

II. KOMSU HAK KAVRAMI VE TURLERI

1-Kavram

“Komsu hak”kavrami eser sahibinin haklarina yakin, benzer, akraba ya da komsu
olarak kabul edilen bazi hak konularini ifade etmektedir. Bunlar icraci sanat¢ilarin haklari,
yapimcilarin(Kaset,CD,Plak vb.)haklar1, yayin kuruluslarinin haklari ve film
yapimcilarinin haklarindan ibarettir. Komsu haklar ilk olarak 26.10.1961 tarihli Roma
Sozlesmesinde diizenlenmis ve icraci sanatgilar, fonogram yapimecilar: ve yayimn kuruluslari
komsu hak sahibi olarak sayilmistir. FSEK’ da 7.6.1995 tarihinde yapilan degisiklikle
komgu haklar ilk kez diizenlenmis ve kavram da ilk kez burada kullanilmistir. Yapilan
degisiklikten once kosu komsu hak sahiplerinden icraci sanat¢inin haklarina kismen de
olsa deyiniliyordu, fakat komsu haklara iligkin ag¢ik bir diizenleme yoktu.

Komsu hak kavrami Fransiz hukukunda Les Droits Voisins , Ingiliz hukukunda
The Neighbouring Rights , Alman hukukunda ise Verwandte schutzrechte ,
Benachbarten Leistungschutz terimleri ile ifade olunmaktadir. Komsu hak kavrami s6z
konusu haklar1 ¢agristirmamasina karsilik uluslararasi mevzuatta yerlesmis bir kavramdir.
Bu konuda ayrica sinir haklar , akraba haklar haklar kavramlar1 kullanilmistir. Fikri



hukuk alaninda eser sahibin haklarinin yaninda bazi haklarin da korunmasi ihtiyaci ortaya
cikmistir. Bunlar bir eser degildir, fakat ortada korunmasi gerekli olan bir emek, bir
performans bir verim vardir. Komsu haklardan icraci sanat¢inin yapmis oldugu icra ve
temsille ilgili olarak verimin korunmasi ifadesi kullanilmistir. Verimin korunmast
ifadesinden var olan bir esere bagli olarak harcanan emek anlasilmaktadir'.

2- Komsu Hak Tiirleri

5846 .FSEK. m.80/I’ de eser sahibinin maddi-manevi haklarina halel getirmemek
sart1 ile komsu hak sahipleri sayilmistir:

1. Icraci Sanatgilar,

2. Ses Tasiyicist Yapimeilari,

3. Radyo-Televizyon Kuruluslari,

A.T. Komisyonunun 92/100 sayili direktifinde kanunumuzda sayilan komsu hak
kategorilerine ek olarak film yapimcilar1 da komsu hak sahibi olarak sayilmistir. FSEK.’da
7.6.1995 tarihli 4110 sayili yasa ile yapilan degisiklikte film yapimcilar1 da komsu hak
sahibi olarak diizenlenmeli idi.Ciinkii 1/95 sayili A.T. Konsey kararmin 8 sayili eki m.4’te
92/100 sayili direktife 1.1.1996 tarihine kadar uyma sarti getirilmistir.’Bizde
incelememizde komsu hak sahiplerini 4 gruba ayirip incelemeye calisacagiz:

1. icrac1 Sanatgilar,

2. Ses Tastyicist Yapimcilari,
3. Yayimn Kuruluslari,

4. Film Yapimcilar.

III. YASAL DUZENLEMELER
1- TURK MEVZUATINDAKI DUZENLEMELER
a. Tarihi Gelisim

Ulkemizde Fikri Hukukla ilgili olarak yapilan ilk kanuni diizenleme I1.Mesrutiyet
dénemine rastlar. 8 Mayis 1910 tarihinde “Hakki Telif Kanunu” ¢ikarilmistir.’Bu kanunda
komgsu haklarla ilgili bir diizenleme yoktur.

Tiirkiye Lozan Antlagsmasinda 1886 tarihli Bern S6zlesmesine katilmay taahhiit
etmistir. Fakat bu taahhiidiinii ancak 1951 yilinda yerine getirebilmistir.26 Haziran 1948
tarthinde Bern So6zlesmesinin Briiksel’de tadili yoluna gidilmistir. Tiirkiye 28.5.1951
tarithinde Bakanlar Kuruluna verilen yetki ile Bern Sdzlesmesine katilmistir.*Bern
Sozlesmesi yapilan son degisiklerle birlikte 1.1.1952 tarihinde yiiriirlige girmistir. “Bu
arada yeni Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ile ilgili ¢aligmalar Prof. Dr. E. Hirsch

" AYITER Nusin, Hukukta Fikir ve Sanat Uriinleri,(En Son Degisikliklerle)

Ankara 1983, s.73

* Bkz. ARIKAN A. Saadet,Fikri Haklar Baglaminda Komsu Haklar ve Tiirkiye, istanbul

Barosu Dergisi, C.70, s.4-6, 1996, s.180,181,191

? Bu kanun hakkinda degerlendirme igin bkz. OZTRAK, ilhan Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklar
,Ankara 1971, s.39;EREL,Safak N, Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku , Ankara 1988 s. 21,22

*#2.6.1951 tarih ve 5777 s. Resmi Gazete (R.G.)

* Bu konuda bkz. BELGESAY M. Resit, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Serhi, Istanbul 1956

s. 10,11,12. ; OZTRAK, Ilhan,Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarm Korunmast

Yoéniinden Pozitif Hukuktaki Tarihi Gelisim, AUSBFD,C.XXV, S.3,Eyliil 1970, s. 6,7



tarafindan tamamlanmistir.5.12.1951 Tarih,5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu
13.12.1951 tarihli Resmi Gazetede yayimlanmigtir. Kanunun 90. Maddesinde diizenlendigi
tizere bu kanunun 42.ve 43.maddeleri yayim tarihinden itibaren,diger hiikiimler ise
1.1.1952 tarihinden itibaren yiiriirliiktedir.

5846 sayili kanun etkin bir sekilde uygulanamamis ve bu konuda bir degisiklik
yapilmast yolunda ¢aligmalar yapilmistir. Nihayet 3.11.1983 tarihli 2936 sayili kanunla,
5846 sayili kanunda degisiklikler yapilmis ve gegici iki madde eklenmistir. Degisiklik
hiikiimleri getiren bu yasa 5.11.1983 tarihinde yiiriirlige girmistir®. Yapilan bu degisiklikte
5846 sayilt kanunun 81.m.’sinin bashgi ve 1.fikras1 degistirilmis ve 82.m. ’nin de 2. Fikrast
degistirilmistir. Fakat yapilan bu degisiklikte madde 81/I hitkmii ile sanatkarlara da eser
sahibinin haklarindan bagimsiz bir hak taninmistir. “Ilim, edebiyat ve musiki eserlerinin,
calinma veya temsili; dogrudan dogruya veya radyo televizyon veya buna benzer
vasitalarla yayimmdan faydalanarak, isaret ses ve resim tekrarina yarayan aletler {izerine
alinirsa bunlar ancak sanatkarimn izni ile ¢ogaltilabilir, yayimlanabilir.” Bu hiikiimde icrac1
sanat¢i i¢in yalniz ¢ogaltma ve yayimlama hakki tanmmistir. Bunun disindaki temsil ve
radyo ile yayin hakki icraci sanat¢iya tanmmamus, sadece eser sahibine taninmustir’. Fakat
yapilan bu diizenleme komsu haklar1 diizenlemekten ¢ok icract sanatgilarla ilgili yapilmis
olan eksik bir diizenlemedir®.

Komsu haklarla ilgili olabilecek bir diger diizenleme FSEK m.84/ILIII hiikmiinde
yer almistir. O donemde kanunda komsu hak kavramina yer verilmediginden bunun komgu
haklarla ilgisini, hilkkmiin i¢eriginden ¢ikariyoruz. Bu hiikiimde plak, kaset, video kaset gibi
tastyicilarin hak sahibinden izin alinmadan ticari maksatla haksiz olarak ¢ogaltilmasi ve
yayimlanmasi yasaklanmustir’,

1983 yilinda yapilmis olan degisiklikler de yeterli olmamistir. Tiirkiye nin
uluslararasi alana uyumu agisindan ve 6zellikle AT ile mevzuatimizin uyumlulastirilmasi
amaci ile yasalarimizda bir dizi degisiklik yapilmistir.06.03.1995 tarihinde Briiksel’ de
AET-Tirkiye Ortaklik Konseyi toplanmig, Tiirkiye-Avrupa Birligi Giimriik Birligi
Anlagmast imzalanmistir. Bu anlagmanin 4’iincii kismmi “Yasalarin Yakinlastirilmasi”,
birinci boliimii ise “Fikri,Sinai ve Ticari Miilkiyetin Korunmas1” bagligimi tagimaktadir. Bu
boliimde 29’uncu madde ile Tiirkiye’nin Ek 8’ de belirtilen yiikiimliiliikleri tistlendigi
diizenlenmistir'’.,

% Bu degisikligin degerlendirilmesi icin bkz. EREL(Fikri Hukuk),s.23,24.
" Bu konuda bkz. AYITER, s.78,79.
¥ Bu donemde Tiiziik ve Yonetmeliklerde ¢ikartiimistir.
B 86/10534 s. Bakanlar Kurulu Karar1 ile 19091 no’lu R.G.’de 28.4.1986 tarihinde yayimlanan “ Fikir ve
Sanat Eseri Sahipleri Meslek Birlikleri ve Federasyonu Hakkinda Tiiziik.
B 86/10835 s. Bakanlar Kurulu Karar1 ile 19192 no’lu R.G.’de 11.8.1986 tarihinde yayimlanan “ Fikir ve
Sanat Eseri Sahipleri Meslek Birlikleri Tip Statiisti”
B 19211 no’lu R.G.’de 4.9.1986 tarihinde yayimlanan “Fikir ve Sanat Eserleri Sahiplerinin Verecekleri
Yetki Belgesi Hakkinda Yoénetmelik™
B 19211 no’lu R.G.’de 4.9.1986 tarihinde yayimlanip da bir maddenin degistirilmesine dair 19472 no’lu
R.G.’de 27.5.1987 tarihinde yayimlanan * Fikir ve Sanat Eserlerinin Isaretlenmesi Hakkinda
Yonetmelik”
’ Bu konuda bkz. AYITER, s.81-83; YARSUVAT,s.105-106.
' Anlasmanim Tiirk¢e metni igin bkz. CECEN Amil, Diisiince Hukuku , Ankara 1995
$.527 vd; Bu déonemde mevzuatimizda yapilan degisiklikler:
B 24.6.1995 tarih ve 556 s. Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname 27.6.1995
tarihinde R.G.’de yayimlanmustir. 5.11.1995 tarihli R.G.’de de Bu KHK’in uygulama seklini gosterir
yonetmelik yayimlanmistir.



Bu arada 7.6.1995 tarih ve 4110 sayili kanun ile FSEK’ da degisiklik yapilmig ve kanun
12.6.1995 tarihinde yiiriirlige girmistir.''Nihayet yapilan bu degisikliklerle kanunun
6.Boliimiinde “Cesitli Hiikiimler” baslig1 altinda 80,81,82. Maddelerde komsu haklara
iliskin diizenleme getirilmistir.

b. Komsu Haklarla Ilgili Diizenlemeler

FSEK’ da 7.6.1995 tarih ve 4110 sayili Kanun ile degisiklik yapilmis ve kanun
12.6.1995 tarihinde yiiriirlige girmistir'>. Yapilan bu degisiklikte kanunun 6.Bolimiinde
“Cesitli Hilkiimler” bashigi altinda 80,81,82° inci maddelerde komsu haklara iligskin
diizenleme getirilmistir.

Eser sahibinin haklarma komgsu haklar bashigini tasiyan 80.m.’de sinema
eserlerinde rol alan sanatgilar icin OngOriilmiis olan smirli bir sekilde yapilmig olan
diizenleme genisletilmistir. Boylece uluslararasi Roma s6zlesmesi ¢ercevesinde tiim icract
sanatgilarin, ses tagtyicisit yapimcilarinin ve radyo-televizyon kuruluslarinin komsu haklari
tanmmustir.’Bu maddede komsu hak sahibinin haklarmin neler oldugu diizenlenmistir.
Komgu hak sahibinin yazili izninin gerektigi ve gerekmedigi haller de diizenlenmistir.
Ayrica komsu hak sahiplerinin korunmasina iligkin hiikiim getirmistir.

FSEK m.81 ise “ Fikri Haklara Tecaviiziin Onlenmesi” baghigini tasimaktadir'®.

FSEK m.82 ise “Komsu Haklarin Kapsami ve Siireleri “basligin1 tagimaktadir.1.
ve 2. fikrada komsu haklara iligkin hiikiimlerin kimlere uygulanacagindan bahsedildikten
sonra 3. 4. 5. fikralarda 70 yillik koruma siiresinden bahsolunmustur.

FSEK’ nun 7.6.1995 tarih ve 4110sayilikanunun 29.maddesi ile eklenmis olan ek
madde 2’de komsu haklara iligkin koruma siirelerinin de kanunun yiiriirliige girdigi
tarihten sonra (12.6.1995) alenilesen eserlere, islenmelere ve mahsullere uygulanacagi
diizenlenmistir.

FSEK’ nun 7.6.1995 tarih ve 4110sayilikanunun 30.maddesi ile eklenmis olan ek
madde 3’te ise kanunun yliriirliige girdigi tarihten itibaren (12.6.1995) 6 ay igerisinde
cikarilacak bir yOnetmelikle komsu haklara iligkin uygulamalar hakkinda esaslarin
diizenlenecegi hitkmii getirilmistir. Bahsedilen bu yonetmelik 16.11.1997 tarihin de “Eser
Sahibinin Haklarina Komsu Haklar Yonetmeligi” ad1 ile 26 maddeden miitesekkil olarak,
yaklasik 2 yillik bir gelisme ile ¢ikarilabilmistir'.

B 24.6.1995 tarih ve 551 s. Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda KHK 27.6.1995 tarihinde R.G.’de
yayimlanmistir.5.11.1995 tarihinde ise ilgili yonetmelik R.G.’de yayimlanmastir.

B 24.6.1995 tarih ve 555 s. Cografi Isaretlerin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname
27.6.1995 R.G.” de yayimlanmugtir.

B 24.6.1995’te ve 554 s. Endiistriyel Tasarimlarin Korunmasi Hakkinda KHK 27.6.1995 tarihli R.G.’de
yayimlanmustir.

' Bkz. DEMIRALP B.Tung, Fikri ve Sinai Haklarla ilgili Mevzuat , istanbul 1996,s.37.

> Bkz. DEMIRALP,s.37.

" FSEK m.80 ile ilgili gerekge icin bkz. OZTAN, Firat,Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, Ankara 1995,

s.152,153

'* Bu maddenin gerekgesi i¢in bkz. OZTAN;s.153.

Yonetmelik 16.11.1997 tarihinde 23172 sayili RG’de yaymlanmustir.



Yonetmeligin 1.Boliimii genel hiikiimleri diizenlemektedir.1.maddesinde amaci
belirtilmistir. “Bu yonetmeligin amaci, FSEK ile diizenlenen eser sahibinin haklarina
komsu hak sahiplerinin haklarnin smirlarinin  korunmas: ve belirlenmesi, bu hak
sahiplerinin birbirleri ve eser sahipleri ile olan iligkilerinin diizenlenmesidir.”

Yonetmelik 2.m.’de yonetmeligin kapsami diizenlenirken, 3.m.’de hukuki
dayanag1 gosterilmistir. Hukuki dayanak olarak yukarda andigimiz 4110sayilikanun ile
getirilen ek madde 3 ile 26.10.1961 tarihinde imzalanan Roma anlagmas1 gosterilmistir.

Yonetmelik m.4 tanim maddesidir. Komsu hak, icraci sanatci, ses tasiyicisi
yapimcisi, yaym kuruluglary, tespit, ses tasiyicisy, yaym, anmda yaym,ve kiralama
kavramlar1 tanimlanmaistir.

Y onetmelik m.5’te ise komsu haklarin sinirlar belirlenmistir.

Yénetmeligin 2.Boliimii 6-11. maddelerden miitesekkil olup “Icraci Sanatcilarin
Haklar1” n1 diizenlemektedir.

Yonetmeligin 3.Bolimii 12-15. maddelerden miitesekkil olup “Ses Tasiyicisi
Yapimcilarmin Haklar1”n1 diizenlemektedir.

Yonetmeligin - 4.Boliimii  16-19. maddelerden miitesekkil olup “Yayin
Kuruluslarinin Haklar1”n1 diizenlemektedir.

Yonetmeligin 5.Bolimii ise 20-26. maddelerden olugsmustur ve “Ortak ve Son
Hiikiimler”basligini1 tagimaktadir.

“Fikri Haklara Tecaviiziin Onlenmesi” basligin1 tastyan 81/I1 m. hiikmii ile
44/IV m. hikmii geregince Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan “Fikir ve Sanat Eserlerinin
[saretlenmesine iliskin Yonetmelik” c¢ikarilmustir'®. Bu yonetmelik 1.m.’de belirtildigi
iizere fikir ve sanat eserlerinin niishalar1 iizerine konulacak olan 6zel isaret, rumuz,
bandrol, kod, seri ve sira numaralarina iliskindir. Bu yonetmeligin bir amaci da
yapimcilarin denetlenmesidir.

Yaym kuruluslart ile ilgili 19.06.1997 tarihinde TRT Genel Midiirligii tarafindan
“Tiirkiye Radyo-Televizyon Kurumu Radyo ve Televizyon Programlari ve Program
Materyali Kiralanma ve Kiraya Verilmesi, Alim ve satimi Hakkinda Yonetmelik”
¢ikarilmistir'.Ayrica TRT yaymlari igin telif hakki &denmesine iliskin Radyo ve
Televizyon Ust Kurulu tarafindan 27.1.1998 tarihinde “Radyo ve Televizyon Yayinlari
Telif Hakk1 Odeme Esaslar1 genel Tebligi” yayimlanmustir'®.

2- Uluslararasi Sozlesmelerde Komsu Haklar

a. Tarihi Gelisim

'©16.11.1997 23172 sayil1 R.G.
"7 S6z konusu yonetmelik 19.06.1997 tarih ve 23024 sayili RG’ de yaymnlanmustr.
'8 Bkz. 27.01.1998 tarih ve 23243 sayili RG.



Fikir ve sanat eserlerinin korunmasi ile komsu haklarin korunmasina iliskin
uluslararasi diizenlemeler eszamanli degildir. Fikir ve sanat eseri sahiplerinin korunmasma
iliskin olarak 09.09.1886 tarihinde imzalanan Bern Sozlesmesinde komsu haklara iligkin
bir diizenleme yoktur'’. Birinci Diinya savasindan sonra ortaya cesitli sorunlar ¢ikmustir ve
bu sorunlar komsu haklarm {izerinde diisiiniilmesine neden olmustur. Ilk kez 1926 yilinda
Uluslararast Calisma Teskilat1 (ILO) icraci sanatgilarin fikir haklart mevzuati igerisindeki
hukuksal durumunu incelemis ve incelemenin sonucunda, bu konuda mevzuatin yetersiz
oldugunu saptamistir. Bu saptama tizerine 1928 yilinda, Bern sézlesmesinin tadili amaci ile
toplanan Roma konferansinda icraci sanatgilarin ulusal kurallarla korunmasi i¢in gerekli
onlemlerin alinmasi yolunda hiikiimetlere tavsiyelerde bulunulmasi kararlastiriimistir*’.

1939 yilinda isvigre’nin Sameden sehrinde Bern Birligi’ne iiye olan iilkelerin
temsilcilerinden bir uzmanlar komisyonu olusturulmus ve toplantida komsu hak
kategorilerinin birbirleri ile olan ilgileri incelenmistir. Ayrica icraci sanatgilarin haklarmin
korunmasi yaninda, plak yapimcilarmin da haklarnm korunmasi i¢in uluslararasi bir
sOzlesme tasarisi hazirlanmigtir. Burada ayrica radyo kuruluslarinin iriinleri tizerindeki
haklarin da komsu haklarin korunmasi kapsamina alinmasi yoniinde ilk kez bir bildiri
ortaya atilmustir®'.

1948 yilinda Bern sdzlesmesinin tadili amaciyla Briiksel’de diizenlenen
konferansta, komsu hak tiirlerinin birbirleri lizerindeki etkileri ve karsilikli ilgileri ele
alinmistir. Burada icraci sanatcilar, fonogram yapimeilar: ve yaym kuruluslari gibi komsu
hak tiirlerinin birlikte korundugu bir sozlesme yapilmasi kararlastrilmistir®.17.11.1951
tarthinde Roma’da bir uzmanlar komisyonu toplanmig ve bu konuda bir Ontasari
hazirlamistir.

Komsu haklarla ilgili olarak daha &nce galismalarda bulunan ILO ile Bern Birligi
arasinda goriis ayriligi ortaya ¢ikmistir.1952 yilinda Cenevre Evrensel Fikir Haklart
S6zlesmesinin yiirlirliige girmesinden sonra UNESCO’ da komsu haklarla ilgili ¢aligmalar
yapmustir. Komsu haklarla ilgili olarak yapilan ¢aligmalardaki UNESCO’ nun goriisii ILO’
dan farklidir ve Bern Birligi’nin goriisiine yakindir. ILO 1956 yilinda Cenevre’de bir
uzmanlar toplantis1 diizenlemis ve toplantida agirlikli olarak 1953 Roma Konferansinda
diizenlenen On tasar1 incelenmistir. UNESCO ve Bern Birligi ise 1957 yilinda Monaco’ da
bir uzmanlar komisyonu toplanmis ve yapilan toplantida da agirlikli olarak sdzlesmenin
evrenselligi lizerinde durulmus ve koruma hiikiimlerinin ulusal mevzuatlarca dikkate
alinmasi icin yalnizca genel ilkelerin Ongoriilmesi planlanmistir. Her iki konferans

1 Bern sozlesmesi ile ilgili bkz. OZTRAK,(Tarihi Gelisim)s.2,3.; OZTRAK(Fikir ve Sanat),s.8,9.
;EREL(Fikri Hukuk),s.18,19.; YARSUVAT,s.26. ; BELGESAY M Resit, Fikir Mahsulii Uzerindeki
Haklar,Samim GONENSAY’a ARMAGAN,istanbul1955, 5.9 vd. ;Uluslararas1 himaye ve Bern sozlesmesi
i¢in bkz.

UNESCO (Cev. ILGAZ D USTUN, G.),Fikri Haklarin ABC’ si, istanbul 1994 .

s.24,25.; Bern sozlesmesinin Tiirk¢e metni i¢in bkz. CECEN,s.421-437. ; EREL(Fikri Hukuk),s.364-379. ;
OZTAN,s.103-121. ; Fikir ve Sanat Eserleri Hakkinda Kanun, Tiiziik, Yonetmelik ve Milletleraras:
Sozlesmeler, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Fikir ve Sanat Eserleri Dairesi Baskanlig1 Yayini, Ankara
1987,5.107-128.

%% Fikri ve Smai Haklar Ozel Ihtisas Komisyon Raporu (7.Bes Yillik Kalkinma Plani-DPT

Yayin1), Ankara 1995,s.6; BESIROGLU, Akin,icract Sanatgilar ,Plak Yapimcilar: ve Radyo Yayin
Kuruluglarmin Korunmasi,(Fikir Haklarina Komsu Haklar) Ankara Barosu Dergisi, 1967, S.6, s.934

I OIKR,s. 6

22 BESIROGLU,s.934; O.1LK.R, 5.6



sonuglar1 da hiikiimetlere incelenmek iizere gonderilmistir.1959 yilinda bu iki tasarmnin
goriisiilmesi i¢in bir konferans toplanmistir.9.5.1960’da La Haye’ de zit goriisleri
uzlagtirmak ve tiim yarar gruplarmin kabuliinii saglayacak bir tasar1 hazirlayabilmek igin
toplanmistir. Caligmalar 20.5.1960 tarihinde sona ermistir ve Roma’da diplomatik bir
konferans i¢in ¢agr1 yapilmigtir.

b. Roma Sozlesmesi

26.10.1961 tarihinde de “Icract Sanatgilar, Fonogram Yapimcilar1 ve Yaym
Kuruluslarinin Korunmasina Dair Roma Sdézlesmesi” 39 devletten 18 temsilcisinin
katilmasi ile kabul edilmistir. Uzun siiren ¢aligmalardan sonra komsu haklara iliskin 34
maddeden olusan bu sozlesme 18.05.1961 tarihinde yiiriirliige girmistir®.

Komgsu haklarin i¢ hukukta uygulamaya konulma imkani ancak 1995 yilinda
miimkiin olmustur. 07.07.1995 yilinda kabul edilen 4116 sayili “Icraci Sanatgilar,
Fonogram Yapimcilari ve Yaymn Kuruluslarinin Korunmasina Dair Roma So6zlesmesine
Katilmamizin Onaylanmasiin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun” 11.07.1995 tarihinde
yiiriirlige girmesiyle, Tiirkiye’de Roma sozlesmesine katilmugtir™*,

Roma sozlesmesinin 1.m.’de bu sozlesme ile Ongoriilmiis olan korumanin
edebiyat ve sanat eserleri lizerindeki telif haklarmi ihlal etmeyecegi ve etkilemeyecegi ve
de bu sekilde yorumlanamayacagi yolunda bir diizenleme getirilmistir.

S6zlesmenin 2’ inci maddesinde s6zlesmenin uygulama alanina iliskin diizenleme
yapilmig, 3.maddesinde ise tanimlara yer verilmistir.

Sozlesme madde 4’te ise sozlesmeye taraf iilkeden koruma talep edecek icraci
sanatcilarin ulusal muamele ilkesinden yararlanabilmesi i¢in gerekli sartlar diizenlenmistir.
So6zlesmenin 5’inci maddesinde fonogram yapimcilari i¢in,6’inc1 maddesinde ise yayin
kuruluglar1 icin ulusal muamele kriterinin uygulanabilmesi i¢in gerekli kosullar
diizenlenmistir.

Roma S6zlesmesi’nde komsu hak tiirleri olarak:

a) Icraci Sanatcilar,

b) Fonogram Yapimcilari,

¢) Yayimn Kuruluslari, sayilmistir(m.2,4,5,6).
Bu sozlesme ile komsu hak sahiplerinin haklar1 diizenlenmistir ve de m.14’te koruma
stireleri ongorilmiistiir.

c. Stockholm Sozlesmesi

 Bu sézlesmenin Tiirkge metni igin bkz.BESIROGLU,s. 934. ; CECEN,s.454 vd.; Bu konuda bkz.
0.1.K.R.s.7. ; Tiirkiye-AT Mevzuat1 Uyumu Siirekli Ozel ihtisas Komisyonu Raporlari (Fikri ve Sinai Haklar
Alt Komisyon Raporu), (DPT Yayini),C.1, Ankara 1995 (AKR)

Ankara,s.25-27.

** Roma Sézlesmesi hakkinda bir inceleme igin bkz. ARIKAN,s.169 vd.;Roma Sozlesmesi igin ayrica
AKCEVIN,Fiisun, Ozel Hukuk Acisindan Fikri Hukuk ve Fikri Haklarm Korunmas, (Yiiksek Lisans Tezi),
Istanbul 1989s.20. ; AYITER,s.27.



14.07.1967 tarihinde Stockholm’de imzalanan bir anlagma ile “Diinya Fikri
Miilkiyet Teskilatr” kurulmustur.stiirkiye 19.11.1975 tarihinde 1967 tarihli Stockholm
sozlesmesine katilmistir®®.S6z konusu sozlesmenin 1.m.’sindeFikri miilkiyetin konusuna
giren kavramlar sayillmistir. Burada “sanat yorumcularmin eserlerin ve icraci sanatgilarin
eserlerine, fonogramlara ve radyo yaymlarina” deginilmistir.M.3’te ise teskilatin gayesi
aciklanmistir:

“1.Devletlerin ortaklasa ¢abalar1 ve gerekirse diger uluslararasi tegkilatlarla
isbirligi igerisinde biitiin diinyada fikri miilkiyetin himayesini gelistirmeyi,

2.Diger birlikler arasinda idari igbirligi saglamay1 gaye edinmistir.” 4.m.’de
ise teskilatin gérevlerinden bahsolunmaktadir®’.

d. Cenevre Sozlesmesi

1971 yilinin Ekim ayinda Cenevre’de 32 devletin katilmasi ile “Plaklarin Yetkisiz
Cogaltilmasma Kars1 Plak Yapimcilarmm Korunmasma Iliskin Cenevre Sozlesmesi”
imzalanmistir. Bu sozlesme 13 maddeden ibaret olup; kaset,plak, CD gibi fonogram
yapimcilarinin  izinsiz  ¢ogaltmalara  karsi  korunmasma iligkin  diizenlemeler
getirmektedir™.

e. Komsu Haklarla ilgili AT’ da Yapilan Calismalar

Avrupa Birligi'nde komsu haklarla ilgili olarak ilk arasgtrma 1990 yilinda
hazirlanan bir tasari ile baglanmistir™.

Avrupa Konseyi 1991 yilinda komsu haklar konusunda bir Avrupa sézlesmesi igin
calismalar yapmig burada Roma So6zlesmesinden farkl hiikiimler ongdriillmiistiir. Komsu
haklarm kira ve 6diing konusu olmasi ilk kez bu ¢alisma ile giindeme gelmistir’’. Ayrica ilk
kez film yapimcilar1 da komsu hak sahibi olarak kabul edilmistir. Bundan baska Avrupa
Konseyi 1992 yilinin Haziran ayinda 15 maddeden miitesekkil bir Avrupa Tasarist kabul
etmistir. Bu tasar1 ile uydu ile sinirdtesi yayimlarda komsu haklarin (fikri haklarda dahil)
korunmasina iliskin hiikiimler getirilmistir®".

% Stockholm Sézlesmesinin Tiirkce metni i¢in bkz.CECEN,s.438; OZTAN,s.122 vd; Bu sozlesme ile ilgili
bkz. AKCEVIN,s.21

*® Tiirkiye, 7/10540 sayil1 1911.1975tarihli ve 15417 sayili RG’ de yayimlanan kanun ile sézlesmeye
katilmistir.

*’Bu dénemde, 1967 yilinda ayrica Bern sozlesmesinin tadili yoluna gidilmistir. Tiirkiye 1975 yilinda 1967
tarihli Stockholm So6zlesmesi’ne (Diinya Fikri Miilkiyet Teskilati) katilmasina ragmen, ayni1 y1l Stockholm’de
yapilmis olan Bern Sozlesmesi’nin tadiline katilmamistir bkz. BESIROGLU,s.934; 1967 yilinda ayrica Bern
sozlesmesinin tadili yoluna gidilmistir. Tiirkiye 1975 yilinda 1967 tarihli Stockholm Sozlesmesi’ne (Diinya
Fikri Miilkiyet Teskilat1) katilmasina ragmen, ayn1 y1l Stockholm’de yapilmis olan Bern S6zlesmesi’nin
tadiline katilmamustir 7.7.1995 tarihli ve 4117 s. Edebiyat ve Sanat Eserlerinin Korunmasina iliskin Bern
Sozlesmesinde Degisiklik Yapan ve 1979°da Tadil Edilen Paris Metnine Katilmamizin Onaylanmasinin
Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun.

¥ Cenevre Sozlesmesi hakkinda bkz. ARIKAN,s. 174; EREL(Fikri Hukuk),s.20; Bu arada 21 Mayis 1974
tarihinde Biiriiksel’ de Uydu ile Yayinlanan Program Tastyicisi Sinyallerinin Dagitimina iliskin Biiriiksel
Sozlesmesi imzalanmustir. Bu konuda bkz. AYITER,s.27; EREL(Fikri Hukuk),s.20

** Bu konuda bkz. ARIKAN,s.180

** Bu konuda bkz. ARIKAN,s.178,179.

*! Bu konuda bkz. ARIKAN,s.179,180.



Avrupa Konseyi 19 Kasim 1992 tarihinde 92/100 sayili “Avrupa Fikir Haklar1
Alaninda Kiralama ve Odiing Verme Haklariyla Fikir Haklarina iliskin Belirli Haklar
Uzerine Konsey Direktifi’ni kabul etmistir. Bu direktif kiralama ve 6diing verme ile ilgili
olarak  iiye  tllkelerin  mevzuatlarindaki  ayrmmin  giderilebilmesi  amaciyla
¢ikartimustir.**Direktif geregince 17.1994 tarihine kadar iiye iilkelerin i¢ hukuklarinda
gerekli diizenlemeleri yapmalar1 gerekmektedir. Bu direktif dort boliimden olugmaktadir:

1Kiralama ve Odiing Hakk,
2)Komsu Haklar,

3)Siireler,

4)Ortak Hiikiimler,

Bu direktifte film yapimcilar1 da orijinal filmin tespiti ve kopyalar1 bakimindan
komsu hak sahibi kabul edilmistir.Bu direktifle daha 6nce 1961 tarihinde belirlenmis olan
komsu haklara iliskin kategoriye bir de 4.sii eklenmis olmaktadir. Komsu hak sahibinin
yetkileri de su sekilde sayilmistir:

1-Tespit Etme Yetkisi,

2-Cogaltma Yetkisi,

3-Yaym ve Halka letim Yetkisi,
4-Dagitim Yetkisi,

5-Kiralama ve Odiing Verme Yetkisi.

Avrupa Konseyi 29.10.1993 tarihinde 93/98 sayil1 “Avrupa Fikri Haklar1 ve
Fikri Haklara Iligkin Belirli Haklarin Koruma Siirelerini Uyumlastiran Konsey Direktifi”ni
kabul etmistir. Bu direktifte 92/100 sayili direktifin koruma siirelerine iliskin maddeleri
yeniden diizenlenmistir. Uye iilkeler 1 Temmuz 1995 tarihine kadar i¢ mevzuatlarmi bu
direktif esaslarma gore diizenleyeceklerdir.

Avrupa Konseyi 1993 yilinda 93/83 sayili “Avrupa Uydu Yaymlariyla ve
Kabloyla Yeniden Iletime Uygulanacak Fikri Haklarm ve Fikri Haklarla lgili Kurallarin
Uyumu Uzerine Konsey Direktifi” kabul edilmistir. Bu direktif uydu yaynlari ile baska bir
iiye lilkeden yapilan yaymin kablo ile nakledilmesinde komsu hak sahiplerinin ve eser
sahiplerinin yetkilerinin ve bunlarin kullanilig bigimini diizenlemektedir. Ayrica ortaya
¢ikabilecek olan uzlasma sorunlari agisindan, arabuluculuk sistemini diizenlemektedir’*.
Uye iilkelerce 1 Ocak 1995 tarihine dek i¢ mevzuatlarinda direktif esaslarina gore bir
uyumlulastirma yapilacaktir.

) _ Avrupa Konseyi 3842/86 “Avrupa Korsan Uriinlerin Serbest Dolagimini
Onleyecek Onlemleri Saptayan Konsey Direktifi’ni hazirlamistir. Korsanlikla miicadele
icin tiye iilkeler ulusal mevzuatlarin1 bu yonerge uygun olarak degistireceklerdir®.

Fikri Haklar ve Fikri Haklara Iliskin Belirli Haklarin Koruma Siirelerini
Uyumlastiran Konseyin 29 Ekim 1993 tarihindeki 93/98 sayili direktif ile koruma siireleri
degistirilmistir. Bu direktifte eser sahipleri i¢cin yasamlar1 boyunca ve oliimlerinden
itibaren 70 yillik bir koruma getirmistir. Komsu hak sahipleri i¢in ise 50 yil olarak devam

32 Direktif hakkinda bkz. CECEN,s.579.

33 Direktif hakkinda bkz. ARIKAN,s.186,187; CECEN,s.580.

** Direktif hakkinda bkz. ARIKAN,s.187,188,189; CECEN,s 581,582.
% Bkz. CECEN;s.587.



etmesine ragmen kanuni diizenlememizde 70 yillik silire tercih edilmis ve
kullanilmaktadir®.

f. TRIPs Sozlesmesi

1947 GATT Sozlesmesinin eki olarak 1994 yilinda TRIPs sozlesmesi
diizenlenmistir. “Sahte Mallarda Ticareti Iceren Fikri Miilkiyet Haklarinmn Ticari Yénlerine
[liskin S6zlesme” fikri ve smai haklarin korunmasi agisindan uyulmas: zorunlu minimum
standartlar getirmistir. Sozlesmenin 14’lincii maddesinde fonogram yapimcilari, icraci
sanatgilar ve yayin kuruluslarmimn haklarmin korunmasma iliskin diizenleme yapilmistir’.

IV. KOMSU HAK SAHIPLERININ HAKLARI
1- ICRACI SANATCILAR ve HAKLARI
a. Icract Sanatcilar.

FSEK. ’da agik¢a icraci sanat¢ilarin kimler olduguna dair bir tanim
yaptlmamistir. FSEK. m.80/I hiikkmiinde: “Eser sahibinin maddi-manevi haklarina halel
getirmemek sartiyla, fikir ve sanat eserlerini 6zgiin bir bicimde icra eden, yorumlayan,
icraci sanatgilarla...”denmektedir.

“Eser Sahibinin Haklarma Komsu Haklar Yoénetmeligi™**’nin tanimlari igeren
4’lincli maddesinde icraci sanat¢1 kavrami da tanimlanmistir. “Sanat eserleri ile folklor
eserlerini 6zgiin bi¢imde yorumlayan, tanitan, anlatan, sdyleyen, calan ve ¢esitli bicimlerde
icra eden oyunculari, ses sanat¢ilarini, miizisyenleri ve dansgilar1 vb. diger kisileri” ifade
eder.

26.10.1961 tarihli Roma So6zlesmesinin 3/a maddesinde ise icraci sanatgilar su
sekilde tanimlanmustir. “Icraci sanat¢i fikir ve sanat eserlerini canlandiran, anlatan,
sOyleyen, oynayan veya icra eden aktorleri, sarkicilar1 miizisyenleri ve danscilar1 ve diger
kisileri; ifade etmektedir.” *°.

“Icract sanatc1 kendisinin olmayan bir eseri, eserin sahibi tarafindan yaratilmis
sekliyle fakat kendi sanatci becerisi ile baskalarina aktaran sanatcidir.” AYITER, icraci
sanatgtyl eser sahibi ile eserden yararlanacak olanlar arasinda bir araci olarak ifade
etmektedir®’. Bir eser onu yaratan eser sahibi tarafindan da icra edilebilir. Bu durumda eser
sahibinin eser sahibi olarak korundugu i¢in ayrica birde icract sanat¢i olarak korunmasina

3% Koruma siireleri ile ilgili yapilan degisiklikten dolayr meydana gelen celiskiler icin bkz. USTUN Giirsel,
Fikri Hukukta Maddi Tazminat Davalar1 (Doktora Tezi), istanbul 1995,5.88,89.

3T TRIPs Sozlesmesinin Tiirkge metni i¢in bkz. CECEN, s.503 vd; TRIPs hakkinda bkz. ONGUN, M.Tuba,
Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Haklar1 ( TRIPs ) Anlagmasi ve Gelismekte Olan Ulkeler , Ekonomik
Yaklagim (Gazi Univ. Ikt. Bél. ) Sonbahar 1996 , C.7, S.22

%% Bkz.16 Kasim 1997 tarih ve 23172 sayil1 R.G, Bu yonetmelik bundan sonra sadece*Y 6netmelik” olarak
anilacaktir.

%% Roma sozlesmesinin 3/a maddesinin terciimesi i¢in bkz. CECEN,s.455.

“Bkz. AYITER,s.75.



gerek yoktur'. Fakat koruma siirelerindeki farkli diizenlemelerden dolay: eser iizerindeki
koruma siiresi bitmesine ragmen, icra ilizerindeki korumanm devam ettigi durumlar s6z
konusu olabilir.

Icra, eserin yaratilmasina degil, yayilmasina katk: saglamaktadir. Bir eserin
icras1t ne kadar 6zgilin, ne kadar miikemmel olursa olsun, ortaya c¢ikan sey bir eserin
naklinden ibarettir, yeni bir eser yaratilmig olmaz. Yani icraci sanat¢ilar yapmis olduklari
icra ile bir eser meydana getirmemektedirler, fakat bir emekleri s6z konusudur, bu ¢aba
korunmaktadir’.

Icraci sanatcinin korunabilmesi i¢in eseri icra etmenin orijinallik igermesi,
herkesin yapamayacagi kendine 6zgii bir seyler igcermesi gerekir .Bir musiki eseri ancak
icra edenler sayesinde dinlenir. Miizik eserine onu icra eden ayri bir yaratict 6zellik
kazandirmaktadr, kendinden bir seyler katmakta ve icra sirasinda kendi Ozelligini
yansitabilmektedir. Ciinkii bir miizik eserindeki duygusalligin yakalanabilmesi icra ile
miimkiin olabilmektedir*’. icranin herkesin yapabilecegi siradan bir sunu olmas: halinde
FSEK. m.24’teki eserin temsili hali yani umuma arzi s6z konusu olur. Bu durumda
korunmas1 gereken 6zel bir ¢caba olmadigindan ayrica bir koruma getirilmistir. Sanat¢inin
icrasinm bir orijinallik icermesi gerekir. Icraci sanatgmin fikri emegindeki orijinallik ve
ozellik Ol¢iisiinlin eserde aranandan daha ileri diizeyde olmasi gerekir. FSEK.m.80/I’ de
icract sanatgidan bahsederken fikir ve sanat eserinin 6zgiin bir bicimde icrasindan sz
edilmektedir**.

EREL sinema ve sahne eserlerine katkida bulunan kimselerden bahsetmekte ve
ornek olarak da kameraman,isik¢1, kostiimcii vb. saydiktan sonra bunlarin da bir bakima
icract sanat¢1 olduklarmi ifade etmektedir. Fakat bunlarin katkilarinin icranin biitiiniinden
ayr1 olarak bash basina degerlendirilmeye elverisli olmadigindan, bunlarin mali haklarini
istthdam edenle yapacaklar1 sdzlesme cercevesinde koruyacaklarindan, icraci sanatgi
olarak kabul edilemeyeceklerini ifade etmistir®. Icraci sanatgilarda ve diger komsu hak
sahiplerinde 6ne ¢ikan 6zellik, bir eserin kamuya sunulmasidir. Fakat yukarda sayilan
kisiler bizzat eserin sunulma islemini yapmamakta, sunan kisilere yardimec1 olmaktadirlar.
Komgsu haklarin kapsamini bu kadar genisletmenin miimkiin olamayacagindan, sayilan
kisiler icraci sanat¢1 olarak kabul edilemeyecektir.

Bir eseri dogrudan dogruya icra edenin, ¢alanin, oynayanin, icra edenin
icract sanatg1 sayildigi gibi, sef ve yonetmenin de icraci sanat¢i sayilmasi gerekir. Ciinkii
s06z konusu sahislar artistik katkilariyla icraya sekil ve yon vermektedirler. FSEK.m.80/11I’
te “Temsil, bir orkestra, koro veya tiyatro grubu tarafindan icra edilirse, yalniz sefin izni
yeterlidir” denilmektedir. Bu hiikiimle miinhasiran icraci sanat¢iya ait olan haklarin
kullanilmasinda sefe izin yetkisi verilerek kendisine icraci sanatc1 statiisii taninmustir™.

b. Icraci Sanatgmim Haklar1 ve Kullanilmasi

*I Bu konuda bkz. AYITER,s.75; EREL,Safak N. Komsu Haklar Tebligi, Ankara 27.03.1998 (Teblig) ,s.2Bu
teblige yapilacak olan atiflarda bundan sonra (Teblig) ifadesi kullanilacaktir.

2 Bkz. ARSLANLI, 5:49,50. AYITER, 74,75.

* Bkz. EREL,(Teblig)s. 2; Bkz. KINACIOGLU,Naci, Tiirkiye’de Fikri Haklarin Gelisimi ve Nazari esaslar,
Prof. Dr. Haluk Tandogan’ m Hatirasina Armagan Ankara 1990, (Gelisim),s.549; USTUN, 21YARSUVAT,
$.91-93.

* Bkz. EREL, (Teblig)s. 2

* Bkz. EREL,(Teblig)s. 3

¢ Bu konuda bkz. EREL,(Teblig)s. 3



FSEK. m.80/I’de icrac1 sanat¢ilarin haklar1 sayilmistir:

1-Sanat¢inin icrasini tespit etme,

2-Bu tespiti ¢ogaltma,

3-Tespitin kiralanmasi,

4-Telli-telsiz her tiirli aracla yaymlanmasi ya da temsili. Bunlardan faydalanma
hakki miinhasiran icraci sanatciya aittir ve bu haklardan faydalanma i¢in icract sanat¢inin
yazili izni gerekir. Eser sahibinin maddi-manevi haklarina zarar vermemek kaydiyla icraci
sanat¢inin eser sahibinin hakkina komsu hakki s6z konusudur. Nitekim “Eser Sahibinin
Haklarina Komsu Haklar Yonetmeligi” m.5’te “Komsu haklar, eser sahiplerinin maddi ve
manevi haklarina zarar vermez. Komsu hak sahipleri bu haklarini kullanirken, eser
sahibinin haklarmni smirlandiramazlar.” hiikkmii getirilerek, icraci sanat¢inin haklarmin
kullanilmasinda bir sinir belirlenmistir.

Yénetmelik 11.BSlim “Icract Sanatgilarm Haklar1” bashigmi tasimaktadir.
Bu bodliimde 6.m.’de de hakkin niteliginden bahsedilmektedir. “Icrac1 sanatcilarm icra
ettigi eser iizerindeki icradan dogan haklar1 herhangi bir sekilde sanat¢inin topluma
yansiyan kisiligini zedeleyecek bicimde kullanamaz”.Bu hiikiim ile icract sanat¢inin
icradan dogan haklarmmn kullamlmasinda uyulmasi gerekli bir kural getirilmistir. Icraci
sanat¢inin, icradan dogan kullanma haklarini herhangi bir sekilde edinmis bulunan kisi,
sanat¢inin topluma yansiyan kisiligini zedelemeyecek sekilde kullanmalidir. Aksi takdirde
FSEK. m. 80/X hiikmii uyarinca tecaviiziin ref’i, tecaviiziin men’i ve tazminat davasi
acabilecektir.

Yénetmelik m.7°de “Icract Sanat¢min Izni” bashg: ile icraci sanatcilarin
haklar1 sayilmustir.

a) Daha Once tespit edilmemis icralarin tespiti,

b) Ticari amagla ¢ogaltilmis icralarinin kopyalarinin kiraya verilebilmesi,

¢) 1lk tespiti izinsiz yapilan icralarmn ¢ogaltiimas,

d) Cogaltma izni verdigi tespitin amag disinda cogaltilmas,

e) Ticari amagla kamuya sunulan bir tespitten yapilmayan veya radyo ve
televizyon yaymi olmayan icralarin, radyo ve televizyon kuruluslari tarafindan
yayimlanmasi,

Tiim bu haklarin kullanilabilmesi i¢in icraci sanat¢inin yazili izni gereklidir.
Roma sozlesmesinde ise m.7’de icraci sanat¢ilarin haklar1 diizenlenmistir. Yonetmelikteki
s6z konusu hiikiim Roma s6zlesmesinin 7.m’sine paralel bir diizenlemedir.*’ TRIPs ‘de de
Roma s6zlesmesinde sayilan icraci sanatcilarm haklar1 aynen sayilmigtir.*®

7 Roma sozlesmesi m.7 “1. Bu sézlesme icraci sanatgilar igin saglanan koruma:

a. Yayin veya umuma arz suretiyle kullanilan icranin daha evvel radyo ile yaymlanan bir icra olmasi
veya daha Once yapilan bir tespitten yayinlanmasi harig, kendi icralarinin izinleri alinmaksizin
yayinlanmasini ve umuma arzini ;

b. Izinleri olmaksizin tespit edilmemis olan icralarin tespitini,

c. Izinleri olmaksizin tespit edilmis olan icralarinin,

i. Eger ilk tespit izinleri olmaksizin yapilmissa,
ii. Eger ¢cogaltma, izin vermis olduklari amaglar disinda baska bir amagla yapilmissa,
iii. Eger ilk tespit, 15’inci maddeye gore yapilmis ve bu madde hiikiimleri ile giidiilen amaglardan
baska amaglar giidiilerek ¢ogaltilmigsa, izinleri olmaksizin ¢ogaltilmasini;

onleyecektir.

2. I Icraci sanatginin, yayina izin vermesi halinde yayin tekrarlarina, yayin amaciyla yapilacak
tespitlere ve bdyle bir tespitin yayin amaciyla ¢ogaltilmasina karsi dngoriilecek koruma, tilkesi tizerinde
koruma istenilen Akit Devletinin ulusal mevzuati ile diizenlenir.



92/100 sayili A.T. komisyon direktifinde ise icraci sanatcilarin haklar1 su
sekilde sayilmuistur.

a)icrasmi tespit etme yetkisi,

b)tespit edilmis icralarinin ¢ogaltilmasi hakki,

c)Daha once tespit edilmemis ya da tespit edilmemis icralar agisindan yayin
ve halka iletim yetkisi,

d)Tespit edilmis olan icralar ve niishalar1 agisindan dagitim yetkisi,

e)Tespit edilmis olan icralarla ilgili olarak kiralama ve 6diing verme yetkisi.
Kiralama yetkisi hem icraci sanatgrya hem de film yapimcisina taninmasidan dolay:
uygulamada sorunlar ortaya g¢ikabilecektir. Bu nedenle icraci sanat¢i ile film yapimcisi
arasinda yapilan sozlesmede aksi diizenlenmedigi takdirde icraci sanat¢imin kiralama
yetkisini devrettigi varsayilmaktadir. Bu konuda ayrica direktifte icraci sanat¢iya feragati
miimkiin olmayan bedel talep hakki tanmmistir. Direktifte kiralama yetkisinin akdi
iliskilere konu olabilecegi gibi miras yolu ile de devredilebilecegi diizenlenmistir.*

Yénetmeligin 8.m.’de sdzlesme yapilmasi durumundan bahsedilmektedir. Icranin
tespitinin, yapilan bir sézlesme ile, ¢cogaltma, kiralama, icranm telli ve telsiz her tiirli
aragla yaymlanmasi ya da temsili yolu ile faydalanma hakki uygun bir bedel karsiliginda
yapimciya devredilebilir. Devralan yapimci bu haklar1 kullanmak istediginde artik ayrica
icract sanat¢inin yazili iznine gerek kalmayacak, devir aldigmi belgelemek suretiyle ayrica
bir yazili izne gerek olmadan s6z konusu haklardan faydalanabilecektir. Yonetmelik m.8
“Bir icraci sanat¢1 ile yapimci arasinda yapilan sozlesmeyle ¢ogaltma, kiralama, icranin
telli telsiz her tiirlii aragla yayinlanmasi ya da temsili yolu ile faydalanma hakki uygun bir
bedel karsiliginda yapimciya devredilmisse, icract ve yorumcu sanat¢ilarin yazili izni
aranmaz. Ancak bu haklardan belli bir kismimin yapimciya devredilmesi halinde,
devredilmeyen haklarin kullanimi s6z konusu oldugunda bunlar i¢in icraci sanatgilarla eser
sahibinin yazili izninin almmas1 gereklidir. icrac1 sanatgilarin icralarmi is ve hizmetten
dogan sorumluluklarindan dolay1 yapmalar1 ve yapilan bu icra sonunda elde edilen tespit is
ve hizmet disinda kullanilmak istenildigi takdirde bu kullanimin sartlar1 igveren ya da is
sahibiyle icraci sanat¢ilar arasinda yapilacak sézlesme ile belirlenir.” Burada celigkili olan
husus icraci sanat¢inin = haklarmnmm  tamamini uygun bir bedel karsiliginda yapimciya
devrettiginde eser sahibinden hi¢ bahsedilmemekte, fakat kismen bu haklarm yapimciya
devredilmesi halinde, devredilmeyen kismindaki haklarin kullanilmasinda eser sahibi ile
birlikte icract sanat¢inin da yazili izni istenmektedir. Haklarin kullanimmin tamaminin
yapimciya devrinde eser sahibinden hi¢ bahsedilmezken, kismen devir halinde
devredilmeyen kisimdaki haklarin kullanilmasinda icraci sanatgilarla birlikte eser
sahibinden de yazil1 izin alinmasi gerekliligi garip bir diizenlemedir

Yonetmelik m.11“Birden fazla icract sanat¢1” bagligini tasimaktadir. Bu hilkme
gore:“Bir sanat eseri birden fazla icracit sanat¢i tarafindan icra ediliyorsa ve ortaya ¢ikan
eser de kisimlara ayrilabiliyorsa, bu sanat¢ilardan her biri viicuda getirdigi kismin sahibi
sayilir. Sayet icra edilen eser ayrilmaz bir biitiin teskil ediyorsa, bu yapimin sahibi, onu

II. Yaymn kuruluslari tarafindan, yayi amaciyla yapilmis olan tespitlerin yaym kuruluglari
tarafindan kullanilma sekilleri, tilkesi lizerinde koruma istenilen Akit Devletinin ulusal mevzuatiyla
diizenlenir.

II1. Bununla birlikte, bu maddenin 1 ve 2 numarali alt paragraflarinda 6ngoériilen hallerde ulusal
mevzuat, icraci sanat¢ilarin yayin kuruluslari ile iliskilerini anlagma yolu ile diizenleme hakkindan mahrum
edemez.” bkz. CECEN,s.457.

8 ARIKAN,s.175,176.
* ARIKAN,s.182-185.



viicuda getirenlerin birligidir. Ortaya ¢ikan ortak yapim ile ilgili tiim haklarin kullaniminda
birbirlerinin haklarina 6ncelikle riayet etmek zorundadirlar...”Bir eserin birden fazla icract
sanatg1 tarafindan icrasi halinde hakkin nasil paylasilacagi ve de kullanilacag:
diizenlenmistir. Bir sanat eseri birden fazla sanat¢i tarafindan icra edilebiliyorsa ve icra
edilen eser kisimlara ayrilabiliyorsa her sanatg1 icra ettigi kismin sahibi olacaktir. eger icra
edilen eser ayrilmaz bir biitiin teskil ediyorsa bu durumda, birbirlerinin haklarmni ihlal
etmemek sartiyla o icraya katilan icraci sanatgilar birlikte icra konusu eserin sahibi
olacaklardir. Kanimca burada eser sahibi i¢in Ongoriilmiis olan FSEK m.10 hiikmii
uygulanacak ve birlikte sahipler i¢in de adi girket hakkindaki hiikiimler gegerli olacaktir.

FSEK.m.80/III “Temsil bir orkestra, koro veya tiyatro grubu tarafindan icra
edilirse, yalniz sefin izni yeterlidir.”Yonetmelik m 9 “Koro,orkestra ve sahne eserlerinin
icrasini tespit etme, bu tespiti ¢cogaltma, kiralama, icranin telli-telsiz her tiirlii aracla
yaymnlanmas: ya da temsili suretiyle faydalanma hakkmin devrinde yalniz sefin izni
yeterlidir.”S6z konusu hiikiimlerden anlagilacag: iizere eser bir sanat¢1 toplulugu tarafindan
icra ediliyorsa, eserin isaret , resim ve ses nakline yarayan bir alet lizerine tespiti i¢in ve de
devri i¢in sefin izin vermesi yeterlidir. Buradaki sefin izin verme yetkisi kanundan
dogmaktadir ve kesin bir yetkidir.”’. Toplulukta yer alan sanatgilarin kural olarak buna
kars1 koyma haklar1 yoktur.”!

FSEK m.80/IV “Sanatkar veya grup; okuma,icra veya temsil i¢in bir miitesebbis
tarafindan tutulmus ise, miitesebbisin de izninin alinmasi gereklidir.”Hiikme gore
sanat¢tyl yada grubu organize eden bir miitesebbis var ise burada miitesebbisin de izni
aranacaktir. Bir topluluk s6z konusu ise hem miitesebbisin hem de sefin izni aranacaktir.
Miitesebbisin izin yetkisi de kanundan dogmaktadir. Icranin tespiti ve yaymi toplulukta yer
alan sanatc¢ilarin manevi haklarina tecaviiz ediyorsa, tespiti ve yaymi men edebilme ve
tazminat isteyebilme hakki taninmistir. FSEK m.16 ile eser sahibine taninmis olan eserin
biitiinliigliniin korunmasmi talep hakki , kiyasen icract sanat¢i i¢in icranm biitiinliigiine
sayg1 gosterilmesi hakki olarak tanmmalidir™”.

FSEK.m.80/IX “Sanatcilar, koro ve orkestralarda sef ve solistler, tiyatro
gruplarinda seflik eden veya basrol alan aktorler, isaret, resim ve ses nakline yarayan
vasitalarda adlarinm belirtilmesini isteyebilirler.”Bu hiikiimle icraci sanatgilara icradan
iizerinde adlarmin belirtilmesi hususunda bir manevi hak tanmmustir. Icracinin manevi
hakki yOnetmelikte m.10’daki hiikiimle sanat¢mnin  admin belirtilmesi  seklinde
diizenlenmistir. Y&netmelik, m.10 “Icraci sanatgilar, koro ve orkestralarda sef ve solistler
tiyatro gruplarinda seflik yapan ve basrol oynayan aktorler ve aktrisler isaret, resim ve ses
nakline yarayan araglarda adlarinin belirtilmesini isteme haklarina sahiptirler.”

¢ )icraci Sanatgilarin Haklarmin Korunmasi

FSEK. m.80/X hiikmii ile icraci sanatgilara da eser sahibine taninmig olan
tecaviizlin ref’i, tecaviiziin men’i ve tazminat davasi agma hakki taninmistir. Bu konu ayni1
zamanda yonetmelik m.22°de de diizenlenmistir. Ayrica m.80/XI hiikmii ile de yapimcinin
haklarma tecaviiz edenler hakkinda 3 aydan 1 yila kadar hapis ve 300 milyon liradan 600
milyon liraya kadar da agir para cezasina hiikkmolunacagi diizenlenmistir.

% AYITER;s. 79
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FSEK.m.82/V  hilkkmii 1ile icract sanatgilarin haklarmin  koruma siiresi
diizenlenmistir. “Icrac1 sanatgilarin haklari, icramin tespitinin ilk yaynlandig: tarihten
baslayarak,70 y1l devam eder. icra yayinlanmissa bu siire, icranin ilk aleniyet kazanmasiyla
baslar.””Bu hiikiim doktrinde elestiriimektedir. Koruma siiresi ilk aleniyet ile
baslayacagindan asil eser i¢in koruma siiresi dolmus olmasina ragmen icra daha uzun bir
zaman kullanilabilecektir. Bu durum doktrinde ve uluslararast sozlesmelerde genel kabul
gbérmiis olan eser sahibinin haklarinin komsu hak sahibinin haklarindan daha uzun siire ile
korunmasi ilkesine aykirilik teskil etmektedir. Bu hiikiimde elestirilen diger bir husus ise
tespiti yapilmadan icranin bir kez calinmasi halinde bile 70 yillik bir koruma siiresi
ongoriilmiis olmasidir. Bir kez icra edilmis ve tespit yoksa bu icranin neye gore korunacagi
belli degildir. Ayrica tespit edilmis bir icra yaymlanmadigi silirece zaten aleniyet
kazanmayacagmdan hiikmiin ikinci ciimlesinde gereksiz bir tekrar yapilmistir>*.

Roma sozlesmesinde icraci sanat¢ilar icin 20 yildan az olmamak {izere koruma
stiresi Ongoriilmiistiir. Koruma stiresi icralar fonogramda tespit edilmis ise tespit edildigi
yilin sonunda,icralar tespit edilmemisse icranin gergeklestigi yilin sonundan itibaren
koruma siiresi baslayacaktir>”.

TRIPs sozlesmesinde ise icraci sanatgilar i¢in en az 50 yillik bir koruma siiresi
ongoriilmiistiir. Burada da koruma siiresi icranin tespitini yapildigt takvim yili sonu yada
tespit edilmemisse icranin yapildigi takvim yili sonundan itibaren koruma siiresi
baslayacaktir™®,

A.T.92/100 sayil1 direktifte de icraci sanatcilar i¢in 50 yillik bir koruma siiresi
ongoriillmiistiir. Koruma siiresi kural olarak icra tarihinden itibaren baglayacaktir. Fakat
icra yasal olarak yayinlanmigsa ya da yasal olarak halka aciklanmigsa bu tarihlerden
hangisi dnce ise o tarihten itibaren koruma siiresi baslayacaktir’.

FSEK m. 80’da 7.6.1995’te 4110s ayili Kanunla yapilan degisiklikle birlikte
icract sanat¢iin korunmasi yoniinde yerinde bir diizenleme yapilmistir. Fakat m. 80/I ‘de
“Eser sahibinin maddi-manevi haklarina halel getirmemek” sart1 bulunmakla birlikte, bu
maddede getirilen baz1 yenilikler eser sahibinin haklarmi sinirlamaktadir. Hatta adeta eser
sahibinin mali haklar1 tiimiiyle icraci sanat¢i lehine ortadan kaldirilmaktadir. Ozellikle
FSEK m. 24°teki eser sahibinin temsil hakki ve m. 25°te diizenlenmis olan eser sahibinin
radyo ile yaym hakki kisitlanmaktadir. FSEK m. 24 hiikmiine baktigimizda eser sahibi
eserini canli olarak yahut isaret, ses veya resim nakil (ve tekrarma) yarayan aletlerle temsil
ve icras1 hususunda miinhasir karar yetkisine sahip kilindigin1 gériiyoruz. Ayrica FSEK m.
25 hiikmiine baktigimizda eserin radyo ve benzeri isaret ses ve resim nakline yarayan
teknik tesislerle yayilmasi ve bdylece yayilan eserleri naklen ve tekrar yaymak yahut
umumi yerlerde temsil etmek de yine eser sahibinin miinhasir yetkisinde sayilmakta
oldugunu oldugunu goriiyoruz.”*FSEK m. 80/2°de getirilen hiikiimle birlikte m. 24 ve 25°te
eser sahibine tanman haklar icraci sanat¢iya da icrasi lizerinde tanmmuistir. m. 80/2:“Bir

> Bu konudaki diizenleme yonetmelik m.21/I'de yer almaktadir.

>4 EREL,s.7.(Teblig) ; Alenilegsme kavramu i¢in bkz. YARSUVAT, 113-115. ; BELEN,s.222-224.
> Roma sozlesmesi m. 14 igin bkz.CECEN,s.459.

’® TRIPs m.14/V igin bkz. CECEN,s.509.

°7.92/100s. Direktif m.3/I, Bu konuda bkz. ARIKAN,s.186.
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icract sanatginin icrasini tespit etme, bu tespiti ¢cogaltma, kiralama, icranin telli telsiz her
tirlii aragla yaymlanmasi ya da temsili suretiyle faydalanma hakki miinhasiran icraci
sanatctya aittir.”Getirilen bu hiikiimle birlikte eser sahibinin sinirli yetki verme hakki ve
bir yonden de eseri kamuya sunma hakki kisitlanmaktadir. Ciinkii eser sahibi icract
sanatciya eseri bir kez i¢in icra etme hakki vermis olabilir. Bu durumda dahi icraci sanat¢t
bu icrasin1 tespit edebilir, tespiti gogaltabilir, kiralayabilir ve icrasini telli telsiz her tiirlii
aragla yaymlayabilir’’ Kanimca bir kez ya da daha fazla olsun eser sahibi icraci sanatgiya
icra izni verecek olursa artik o icra lizerinde miinhasir yetki icraci sanatciya sahip olmali ve
eser sahibini artik tekrar bir yetkisi s6z konusu olamamalidir. Ayrica icrasi yapilmis olan
bir esere tecaviiz s6z konusu oldugunda, hem eser sahibinin hem de icract sanat¢inin dava
acmast durumu s6z konusu olabilecektir. Burada icraci sanatci ile eser sahibinin talepleri
¢akistiginda durumun nasil ¢oziilecegi diizenlenmemistir®. Kanunda yapilacak bir
degisiklikle bu konuya bir agiklik getirilip bu celiskinin ortadan kaldirilmasmin yerinde
olacagi kanisindayim.

Diger bir ¢eligki ise FSEK m. 80/II ile m. 41/I arasinda s6z konusudur. FSEK m.
41/1 “Eser sahibinin izniyle, ses, gOriintii veya ses ve goriintii tekrarina yarayan vasitalara
alinmis ve umumi mahallerde temsil edilmek {izere 6zel isaretlenmis olan musiki, ilim ve
edebiyat eserlerinin umumi mahallerde calinmasi veya gosterilmesi suretiyle temsili
miimkiindiir. Ancak, 6zel olarak isaretlenmemis plak, video kaset ve ses kasetlerinden eser
sahibinin veya yetkili kildig1 hallerde meslek birliginin uygun bir bedeli tazminat olarak
isteme haklar1 saklidir.” Yani 6zel olarak isaretlenmis olan, musiki ilim ve edebiyat eserleri
eser sahibinin izniyle ses, gorilintii veya ses ve gorlintii tekrarina yarayan aletlere alinmissa,
bunlarm umumi mahalde ¢alinmasi veya gosterilmesi suretiyle temsili miimkiindiir. Bunlar
0zel isaretlenmis olunan eserlerdir ve eser sahibinden yeniden izin istemeye gerek yoktur
.Baglangicta eser sahibinin izniyle kayit yapilmis olmasi ve bunlarinda 6zel isaretlenmis
olunmasi sebebiyle, sonradan tekrar izin alinmasima gerek goriilmemistir®'. Ciinkii burada
izin alinma ve 6zel isaretlere sahip olmasi s6z konusu eserin denetlenebilmesini miimkiin
kilmakta ve kolaylastirmaktadir. Fakat burada kayda almacak olan bir sanat¢mnmn bir
besteyi icrasi olursa durum degismektedir .O takdirde baslangictaki eser sahibinin izninin
yaninda icradan dolayr icraci sanat¢inin da izni aranacaktir.(m. 80/I)Ciinkii bu konuda
icract sanat¢iya da miinhasir yetki taninmustir.

FSEK. m.41/T “....Ancak, 6zel olarak isaretlenmemis plak, video kaset ve ses
kasetlerinden eser sahiplerinin veya yetkili kildigi hallerde meslek birliginin uygun bir
bedeli tazminat olarak isteme haklar1 saklidir.”Bu hiikme goére eser sahibi kendi izniyle
olmakla birlikte, 6zel olarak isaretlenmemis bir tespitin umumi yerlerde ¢alinmasina engel
olamayacaktir. Fakat bundan dolayr Meslek Birlikleri araciligi ile uygun bir bedeli
tazminat olarak isteyebilecektir. Fakat bu tazminat talep etme hakki m. 80/II’ de icrasi
izerine miinhasir yetki taninan icract sanat¢itya ve de icra iizerindeki haklar1 s6zlesmeyle
olan yapimciya bu tazminat talep etme hakki tanmmamustir®. FSEK’ da 1995 yilinda
yapilan degisiklikte 42. madde ile komsu hak sahiplerine de meslek birligi kurma hakk1
taninmasina ragmen 41. maddede eser sahipleri i¢in tanman meslek birliklerince tazminat
davas1 agma hakki komsu hak sahipleri i¢in tanmmamstir. Ote yandan kanunun 81/111
hiikkmiinde icraci sanatgilar tarafindan yetkili kilinmis olan meslek birliklerince ceza davast
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acilabilecegi diizenlenmistir. Kanimca takibi sikayete bagl ceza davasi agabilen meslek
birlikleri aracilig1 ile tazminat davasi agma hakkinin taninmasi gerekirdi.

Kanunda izin verilme i¢in eser sahibi ile icraci sanat¢i arasinda c¢ikabilecek
uyusmazlhigin nasil ¢oziilecegine iligkin bir hiikiim yoktur. Bu iznin verilmesinde bir
anlasmazlik olursa, ihtilafin nasil hal edilecegi kanunda belli degildir. Mamafih icraci
sanatgmin haklarmin sadece kendi icrasi iizerinde ve bununla smirli oldugu nazara
alindiginda eserin temsil ve icrasi i¢in izin vermis olan eser sahibinin, bu icranin iktisaden
degerlendirilmesine yarayacak haklar1 da icraciya tanidigi ve icract sanat¢inin kendi
icrastyla sinirh kalmak, kaydiyla eser iizerinde bulunacagi miiteakip tasarruflara da izin
vermis sayilmas: gerektigi kanisindayiz. Kanimca FSEK m.8/V,VI hiikmii
“Sinematografik eserlerde yonetmen, 6zglin miizik bestecisi ve senaryo yazari eserin
birlikte sahibidirler. Eserin birlikte sahipleri, mali haklari, yapacaklar1 bir sozlesmeyle ve
uygun bir bedel karsiliginda yapimciya devredebilirler.

Sinematografik eserin birlikte sahipleri mali haklarmi devrettikten sonra, aksine
ya da ozel bir hiikiim bulunmadigi takdirde yapimci tarafindan eserin c¢ogaltimina,
dagitimma, kamuya arzina, kablolu iletimine, televizyon ya da baska araclarla yaymina, alt
yazi yazilmasina ya da dublajina itiraz edemezler.” bir eserin temsil ve icrasi i¢in icraci
sanatgtya eser sahibi tarafindan izin verilmesi durumu ile benzerlik arz etmektedir. Benzer
bir ¢oziimii burada da kabul etmemiz uygun olacaktir. Eser sahibi bir kez icra i¢in icraci
sanatgtya izin verdiginde artik kanundan dolayi icraci sanatginin o icrasi tizerinde miinhasir
yetkisi kabul edilmelidir.

2- YAPIMCILAR ve HAKLARI
a. Yapimci Kavrami.

FSEK m.80/1 “...bir icray1 ya da sesleri ilk defa tespit eden ses tasiyicisi
yapimcilari...” denmis fakat tanimi yapilmamistir. Maddenin devaminda yapimcilarin
haklar1 sayilmigtir.(m.80/VI) Yonetmeligin tanimlarin yer aldigi 4/c maddesinde ses
tastyicis1 yapimceisi tanimlanmstir.

“Ses tastyicis1 yapimcist :S6zlii yada sozsiiz tiim seslerin ilk tespitini yapan,
bu durumun hukuksal sorumlulugunu iistlenen ger¢ek yada tiizel kisiyi, ifade eder”.
Yonetmelikte getirilen bu tanimla yapimci kavraminin kapsami daraltilmakta sadece ses
tastyicist yapimcilarina hasredilmektedir. EREL, yapimcilarla ilgili olarak FSEK 80 ve
84’lincli maddelerin birlikte miitalaa edilmesi gerektigi goriisiindedir. Bu sekilde icraci
sanatg1 tarafindan yapilmis olan bir kaydin dogrudan dogruya veya dolayli olarak
cogaltilmasi, kiralanmasi, telli telsiz her tiirlii aragla yayinlanmasi ya da kamuya agik
yerlerde temsili suretiyle o kayittan faydalanabilme hakkina sahip kimselerle, bir isareti,
resmi veya sesi bunlar1 nakle yarayan bir alet {izerine tespit eden veya ticari maksatlarla
hakli olarak ¢ogaltan yahut yayan kimseler yapimci olarak kabul edilecektir®.
Yapimcilara iliskin FSEK m.80/VI ve Komsu Haklar Yonetmeligi m.4/c hiikkmii sadece ses
tastyicilarindan bahsetmektedir. Bu durum Roma S6zlesmesindeki diizenlemeye uygundur
fakat teknoloji ¢ok gelismistir. Video kaset, CD rom gibi sesten baska goriintii de igeren
tastyicilar biiyiik bir yayginlik kazanmistir. Yapimci kavrami sadece ses tasiyicilari ile
ugrasanlar1 degil CD rom ve video kaseti ile ugrasan kisileri de kapsamalidir. FSEK 80 ve
84’lincli maddeyi birlikte ele aldigimizda yapimer kavramini bu genis haki ile kabul
etmeliyiz. Kanunda bu hususun daha agik bir sekilde diizenlenmesinde biiyiik yarar olacagi
kanisindayim.

% Bkz. EREL, (Teblig) s.8



Roma S6zlesmesinde de yapimcilar m. 3/c’de su sekilde tanimlanmistir:
“Fonogram yapimcisi, bir icra {iriiniinii veya sair sesleri ilk defa tespit eden gercek
veya tlizel kisiyi” ifade etmektedir.

TRIPs. Sozlesmesinde de Roma Sozlesmesinden farkli bir tanim
yaptlmamustir(m. 14/1LIILV,VI) *.

FSEK m. 82’de yapimcilarla ilgili bu kanundaki hiikiimlerin kimlere
uygulanacagi gdsterilmistir. FSEK, 82/I11 m.:

“Bu kanunun ses tastyicist ile ilgili hiikiimleri,

1)Yapimcilar: Tiirkiye Cumhuriyeti vatandast olan

2)Tirkiye  Cumhuriyeti  smirlart  icinde  bulunan  ses  tastyicilarina
uygulanir.”’Ayrica FSEK’ nun hiikkiimleri m.82/IV  hiikkmii geregince Tiirkiye
Cumhuriyetinin taraf oldugu bir uluslararasi anlagsma hiikiimlerine gore korunan
yapimeilara da uygulanacaktir®.

2- Yapimcilarin Haklar1.

FSEK m.80/VI hiikmiinde yapimcilarin haklar1 diizenlenmistir. Ydnetmelikte ise
“Ses Tastyicis1 Yapimcilarmin Haklar1” basligini tasiyan 3.boliimde m.12°de yapimecilarin
haklar1 sayilmistir. Yonetmelik m.12: “Asagidaki durumlarda ses tasiyicisi yapimcisindan
yazili izin alimmas1 zorunludur:

a. Tespit edilen seslerin dogrudan ya da dolayli olarak ¢ogaltilabilmesi,

b. Ses tastyicis1 kopyalarinin kiralanmast,

c. Ticari dolasima konmus ses tasiyicilariin radyo ve televizyon kuruluslar1 ya
da baska kuruluslar tarafindan yaymlanmasi ya da kamuya agik yerlerde temsil edilmesi”

Roma Sozlesmesinde fonogram yapimcist ifadesi kullanilmis ve sdzlesmenin
.10,11vel2.maddelerinde fonogram yapimcilarinin haklar1 diizenlenmistir. Bu s6zlesmede
fonogram yapimcilar1 i¢in fonogramlarin dogrudan ya da dolayli ¢cogltma haki ve ticari
dolasima konulmus fonogramlarin radyo ve televizyon ile yaymi halinde uygun bir bedel

6% S6z konusu madde icin, CECEN,s. 509.
% Tiirkiye nin taraf oldugu Roma Sozlesmesi m.5’de fonogram yapimeilar1 igin ulusal muamele ilkesinin
uygulanacagl durumlar belirtilmistir.m.5:
“1.Asagida yazili sartlardan herhangi birinin mevcut oldugu hallerde, her akit devlet, fonogram

yapimcilarma ulusal uygulama tanir:

a.Fonogram yapimcisi diger bir akit devlet yurttasi olmasi, (yurttaglik kriteri)

b.Sesini ilk defa bir akit devlet topraklar1 {izerinde tespit edilmis olmasi (yayim kriteri)

c.Fonogramin ilk defa bir akit devlet topraginda yayimlanmis olmasi( yayin kriteri)

2.11k yaym, akit olmayan bir devlet topraklarinda yapilmis olmakla beraber ilk yayini takip
eden 30 giin zarfinda akit bir devlet topragi lizerinde de yayimlanirsa (ayn1 anda yayinlanma), bu fonogramin
akit devlet topraklarinda ilk defa yayinlandig: kabul edilir.

3.Her akit devlet Birlesmis Milletler Teskilat1 Genel Sekreterligi nezdinde yapacagi bir
ihbarla, yayin veya tespit kriterlerini uygulamayacagini bildirebilir.Bu ihbar, ya sdzlesmenin onaylanmasi,
kabul veya katilma aninda veyahut daha sonra herhangi bir zamanda yapilabilir, tevdi edildigi tarihten 6 ay
sonra yiirilirliige girer. "Bkz. CECEN, s.456; Bu konuda TRIPs m.3-4 hiikmii i¢in bkz. CECEN, 5.505-506.§
®Tiirkiye bu sozlesmeye 12.7.1995 tarihinde katilmustir. Fakat m.5/3’te bahsedilen ihbar heniiz Tiirkiye
tarafindan yerine getirilmemistir.



talep etme hakki taninmistir. Fonogram yapimcilarma ticari dolasima konulmus
fonogramlarla ilgili olarak radyo televizyonlarla yaymmi énleme hakki tanmmamustr .

TRIPs Sozlesmesinin 14.m.’de de fonogram yapimcilar: ile ilgili hiikiimler
vardir®.

92/100 sayil1 direktifte de fonogram yapimcilar1 ifadesi kullanilmis ve
haklar1 su sekilde diizenlenmistir.:

a. Fonogramlarm Cogaltmas1 Yetkisi,

b. Fonogram Yapimcilar1 daha once ticari amaglar ile yapilan orjinal veya
cogaltilan fonogramlarin telsiz araglarla yaymlanmasi ve birbicimde halka iletilmesi
durumunda, bunun 6nlenmesi ya da kendisinden izin alinmasi noktasinda kesin bir yetkisi
olmayacaktir.Fakat kullanicilardan alinacak bir bedelin 6denmesini isteyebilecektir.

c. Fonogramlarm asl veya suretleri bakimimdan dagitim yetkisi,

d. Fonogramlari kiralama ve ddiing verme yetkisi,*®

Yapimcilarin korunmasi i¢in tespit edilen isaret, ses veya resmin mutlaka korunan
bir eser olmasi gerekmez. Koruma siiresi gecmis bir eserin tespitinden dolay1 da yapimci
korunacaktir. Ayrica eser niteliginde olmayacak ses, isaret ve resimlerin tespit edilmesi ve
¢ogaltilmasi halinde de yapimei korunacaktir.”Eser niteliginde olmayan seslerin tespitinde
ornegin bir selalenin sesi, deniz dalgalarinimn sesi ya da bir ormandaki kus sesleri s6z
konusu olabilir. Burada yapimcinin konulmasmin sebebi, basgkalarmin yapimcinin
tespitinden faydalanarak ses, isaret veya resmi g¢ogaltmalarina, yayimlamalarina engel
olunacaktir. Yoksa herhangi birisi koruma siiresi bitmis bir eseri tespit edebilecegi gibi
eser niteliginde olmayan bir sesi, isaret veya resmi de tespit edebilir. Korunan eserlerde
dogal olarak sahibinin izni olmadan tespit edilip ¢ogaltilamaz’® Burada yapimciya bu
korunmanin saglanmasinin hukuki dayanagi haksiz rekabet yasagidir FSEK (m.
84/11)‘Tecaviiz eden taciz olmasa bile birinci fikra hiikmiine aykir1 hareket edenler
hakkinda haksiz rekabete miiteallik hiikiimler uygulanir.” Hilkmii geregince B.K 48 ve TK

%Roma Sozlesmesi m.10 “Fonogram yapimcilari, kendi fonogramlarinin dogrudan veya dolayl olarak
cogaltilmasina izin verme veya 6nleme hakkina sahiptir”®.

Roma Soézlesmesi m.11 “Bir akit devletin ulusal mevzuati, plak yapimcilarmin icraci sanatcilarin
veya her ikisinin haklarmin koruma sarti olarak bazi formalitelerin yerine getirilmesini dngoriilmiisse, satisa
¢ikarilmis olan fonogramlarim biitiin niishalar1 veya kapaklari(P) isareti ile birlikte ilk yayim yilin1 korumanin
mahfuz tutuldugu acik surette gosterir sekilde tasimalari halinde bu talep yerine getirilmis addedilir. Ayrica,
bu fonogram niishalar1 veya kapaklari, fonogram yapimcisini veya yapimci tarafindan kendisine izin verilmis
olan kisinin isim, marka veya bagkaca uygun isaretlerle kimligini tespite izin vermiyorsa, sozii edilen isaret
ayn1 zamanda fonogram yapimeisimin haklarini elinde bulunduran kimsenin adini da ihtiva etmelidir. Bundan
baska niishalar ve kapaklarin da icraci sanatgilarm kimligini gosterir bilgi mevcut degilse sozii edilen isaret,
tespitin yapildig iilkedeki icraci sanat¢ilar haklarini elinde bulunduran kimsenin de ismini ihtiva
etmelidir.”

Roma So6zlesmesi m.12 “Ticari amagla yayimlanmis olan bir fonogram veya bunun ¢ogaltilmis
niishalari, dogrudan dogruya radyo ve televizyon yayinlari veya umuma arz i¢in kullanilmigsa, kullanilan
tarafindan, icraci sanatcilara veya fonogram yapimcilarina veyahut her ikisine bir defaya mahsus olmak tizere
makul bir ticret 6denir. Sozii edilen ilgililer arasinda anlasma mevcut olmadig takdirde, bu iicretin taksim
sekli ulusal mevzuat ile tayin edilir.” Roma So6zlesmesinin m.14/a hiikmiinde de fonogram yapimcilarina
iligkin koruma siiresi diizenlenmistir” Bkz. CECEN, 5.458,459
7 CECEN,s.509.

% Bkz. ARIKAN,s.182-185.
 Bkz. AYITER,s.82.
7" Bkz. AYITER,s.82.



56 vd maddeleri uygulanmasi s6z konusu olacaktir. Alman FSEK’ da da (§ 85,86) ses
tekrarlamaya mahsus araglari imal edenlere verim himayesi tanmmistir’'.

FSEK md. 41/1 Eser sahibinden izin alan yapimci, eseri ses, goriintii, ses ve
goriintii tekrarina yarayan bir alete tespit edilmis olsa dahi yapilan bu tespitin ¢cogaltilmasi
ve umumi yerde temsil ve icrasi i¢in ayrica eser sahibinden izin almak gerekir. Bir
sanatgmnin icrasmin yapimci tarafindan tespitinde, bu tespitin telli-telsiz araglarla
yaymnlanmasimda ya da kamuya temsilinde icract sanat¢i yaninda eser sahibinin de izni
alinacak midir?

Devir (lisans) sozlesmesinde aksi kararlagtirilmadik¢a eser sahibinin icraci
sanatciya eserinin icra ve temsili i¢in izin vermis olmasi, daha sonraki asamalarda da
bulunacag: tasarruflara izin verildigini gostermelidir’>.

Yani bir icranin yapimci tarafindan tespitinin telli-telsiz araclarla yaymlanmasinda
ya da kamuya temsilinde, icract sanat¢idan alinacak olan izin yeterlidir, ayrica eser
sahibinden de izin alinmasma gerek yoktur. Kanimca FSEK m.8/V,VI hiikmii
“Sinematografik eserlerde yonetmen, 6zglin miizik bestecisi ve senaryo yazari eserin
birlikte sahibidirler.eserin birlikte sahipleri, mali haklari, yapacaklar1 bir sdzlesmeyle ve
uygun bir bedel karsiliginda yapimciya devredebilirler.

Sinematografik eserin birlikte sahipleri mali haklarmi devrettikten sonra, aksine
ya da 6zel bir hiikiim bulunmadig1 takdirde yapimci tarafindan eserin ¢cogaltimma kamuya
arzina, kablolu iletimine, televizyon ya da baska araclarla yayinina, alt yazi yazilmasina ya
da dublajina itiraz edemezler.” benzer bir sekilde icraci sanat¢inin icrasinin yapimct
tarafindan tespit edilmesi halinde de uygulanmasi miimkiindiir.

FSEK m.80/VII hiikkmii uyarinca bir tek sanat¢inin icrasi var ise o sanat¢idan, bir
sanat¢i1 grubu s6z konusu ise seften, ayrica bir de miitesebbis varsa miitesebbisten yazili
izinle yapimci icra {izerindeki haklar1 devralabilir. Bu durumda yapilan tespitin dogrudan
dogruya ya da dolayl (yayin yoluyla) cogaltma, kiralamak, telli-telsiz her tiirlii vasitayla
yaymlamak ya da kamuya temsil hususunda miinhasir yetkiye sahiptir”.

Yonetmelik m.13 hilkmii uyarinca yapimci haklarmi1 FSEK hiikiimleri ile genel
hiikiimler g¢ergevesinde kullanilacaktir. Buradan da haksiz rekabete iliskin hiikiimlerin
B.K.48, T.K.56vd. maddelerinin uygulama alan1 bulacagmni ¢ikarabiliriz.

Yonetmelik m.14’te ise yapimeinin talep hakkindan s6z edilmektedir. Soyle ki:

“Icract bir sanat¢min icrasinim tespit edildigi ses tasiyicist herhangi bir sekilde
ticari amaglarla kamuya arz edildigi takdirde, ses tasiyicist yapimcisi icraci sanat¢idan elde
edilen gelirin bir boliimiinii genel hiikiimler ¢ercevesinde talep edebilir.

Yonetmelik m.15°te ise yeniden yayin halinde yapimci ve icraci sanat¢mnin iznine
gerek olmadigina dair bir diizenleme getirmistir.m.15 “ Bir icranin ya da temsilin radyo ve
televizyon ile yeniden yaymlanabilmesi i¢in icraci sanatcilarla ses tastyicis1 yapimcilarinin
izni gerekli degildir. Ancak, yeniden yayin yapan kurulusun bu kisilere bir ticret 6demesi
gereklidir.

"I Bkz. AYITER,s. 82,83.
> Bkz. EREL, (Teblig) s.9,10.
7 Bkz. EREL, (Teblig) s.10.



c. Yapimcinin Haklarinin Korunmasi

FSEK m. 82/VI hiikmiinde ve Yonetmelik m. 21/c’de yapimcilar i¢in 70 yillik
koruma siiresi ongoriilmiistiir. Koruma siiresinin ses tastyicilarinin ilk yaymlandigi tarihten
baslayacagi ongoriilmiistiir. Ses tastyicismin ilk yaymnladigi tarihten hangi tarihi anlamamiz
gerekecektir?Ses tastyicisinin dogrudan dogruya kamuya dinletilerek aleniyet kazandig1 an
mi? Yapilan tespitin Radyo-Televizyon vasitasiyla ilk defa yaynlandigi an mu?
Cogaltilmig olan tastyici niishalarmin,mesela sarki kasetlerinin , CD’ lerin ilk defa ticari
dolagima konuldugu an m1?

FSEK md.23 anlaminda “yayma” hakkinin kullanildig1 tarih esas alinmalidir.
Yapimcinin korunmasi gereken ticari menfaatleri ve faaliyeti bu tarihte baglamaktadir. O
halde ¢ogaltilmis ses tastyicilarinin ticari dolasima sunuldugu tarih koruma siiresinin
basladig: tarihtir”.

Yapimcilar icin FSEK’ da sadece ses tasiyicilarina iliskin koruma siiresi
ongorillmiistiir ki bu siire m.82/VI’ da ifade edildigi lizere 70 yildir. Yapimcilarin ses
tasiyicist disinda kalan dirlinleri i¢in kanunda bir koruma siiresi Ongoriilmemistir.
Doktrinde eserin isaret,ses ve resim tekrarma yarayan araclarda tespit edilmesi
durumunda,bu tespitlerin asil eserden daha az siire ile korunmasi gerektigi ileri
siiriilmiistiir”>. Eser niteliginde olmayan tiriinlerin, koruma siiresi dolmus eserlerin, tespit
ve ¢ogaltilmas: durumunda yapimciya eser sahibine taninan koruma siiresinden daha kisa
bir koruma siiresi dngériilmelidir’®. FSEK m.84/1 “Bir isareti,resmi veya sesi,bunlari nakle
yarayan bir alet {izerine tespit eden veya ticari maksatlarla hakli olarak ¢ogaltan yahut
yayan kimse” eser sahibine nazaran daha kisa bir siire ile korunmalidir. Fakat s6z konusu
haklar nedeniyle hakli bir ticari menfaatleri mevcut olduk¢a himaye de devam olunacaktir.
Ses tasiyici yapimcilarma,eser sahibine tanman koruma siiresinden daha kisa bir siire
tanima yoniinde doktrindeki goriis uluslararasi sozlesmelerle paralellik arzetmektedir.26
Haziran 1948’de Briiksel’de Tadil Edilen Bern S6zlesmesi’nin md.7/1°de

“Is bu s6zlesmenin bahsettigi himayenin siiresi,eser sahibinin hayati boyunca ve
6liimiinden 50 sene sonrasma kadar devam eder.”” Getirilen bu hiikiimle,eser sahibine
Oliimiinden sonra 50 yillik bir koruma siiresi getirilirken,1961 tarihli Roma Sozlesmesi ile
komsu hak sahiplerinin tiimiine 20 yillik bir koruma siiresi 6ng6riilmiistiir. Eser sahibine
daha uzun bir koruma siiresinin taninmasi eser sahibi ile yapimcinin haklarinin mahiyetinin
farkliligindan kaynaklanmaktadir™ Alman FSEK’ da yapimcilar igin bir verim himayesi
tanimustir ve koruma 25 yildir”.

TRIPs m.14/V’ de ise yaym kuruluslari i¢in en az 20 yillik bir koruma
stiresi Ongoriiliirken; yapimcilar i¢in en az 50 yillik bir koruma siiresi dngoriilmiistiir.
Koruma siiresinin baslangi¢ tarihi icranin gergeklestigi veya tespitin yapildig: takvim yili
sonudur.

"Bkz. EREL, (Teblig) s.10.

 ARSLANLILs. 56;AYITER,s.83;EREL,(Teblig)s.10,11

7 Bkz. EREL, (Teblig)s.11.

773/13589 s. Bakanlar Kurulunun 21 Agustos 1951 tarihli karari ile kabul edilen Bern Sozlesmesinin Tiirkge
terciimesi i¢in bkz. OZTAN,s. 104’de

¥ Bakiniz yukarida Komsu Hak Sahibi ve Eser Sahibinin Haklari

7 AYITER,s. 83



92/100 sayili Direktifte de yapimcilar i¢in diger komsu hak sahipleri igin
ongorildigi gibi 50 yillik bir koruma siiresi Ongoriilmiistiir. Bu koruma siiresinin
baslangig tarihi ilk yayimn ya da ilk agiklama tarihlerinden hangisi daha 6nce ise o tarihtir®.

FSEK. m.80/X hiikmii ile yapimcilara da eser sahibine taninmig olan
tecaviizlin ref’i, tecaviiziin men’i ve tazminat davasi agma hakki tanmmistir. Ayrica
m.80/XI hiitkmii ile de yapimcmin haklarina tecaviiz edenler hakkinda 3 aydan 1 yila kadar
hapis ve 300 milyon liradan 600 milyon liraya kadar da agir para cezasina hiikkmolunacagi
diizenlenmistir.

Yapimcilar FSEK m.84 hiikmii uyarinca haksiz rekabete iligkin davalardan
da yararlanabileceklerdir.

d. Yapimcilarm Denetlenmesi (Fikir ve Sanat Eserlerinin Isaretlenmesi)

FSEK. m.81/LII “Bir eserin ¢ogaltilabilmesi i¢in basimevi, yapimevi veya dolum
tesisine eser sahibi veya hak sahibi olundugunu noter tasdikli ve 52.m.’ye uygun sézlesme
veya yetki belgesi ile kanitlanmasi gerekir. Eseri ¢ogaltanlar Maliye Bakanligindan tasdikli
siparis fisi ve irsaliyesi doldurmak ve bunlar1 fatura ile gostermek zorundadirlar.

Siireli olmayan yaymlara, Kiiltiir Bakanligindan alinacak bandroliin yapistirilmasi
zorunludur. Bandrol alabilmek i¢in birinci fikrada sayilan belgelerin ibrazi gerekir. Bu
ibraz iizerine, baska bir isleme gerek olmaksizin 15 giin i¢inde bandrol verilir. Belge
alinmasiyla ilgili esas ve usuller, Kiiltiir Bakanliginca hazirlanacak olan yonetmelikle
belirlenir”®'. Ve 81/VI “Bu maddede belirtilen yazil izinleri ve bandrolii almadan isaret,
resim ve ses tekrarmma yarayan alet veya yoOntemlerle eserleri ¢ogaltan veya yayan
hakkinda.....”Fikir ve Sanat Eserlerinin Isaretlenmesine iliskin Yonetmelik m.4’te
isaretlenecek olan eserler sayilmistir.m.4/b “Her ¢esit ses ve/veya goriintii tasiyicilart ve
teknolojinin gelistirecegi her tiirlii disk ve disketler, tagiyict ortamlar-medya”.Y dnetmelik
m.7’de ise ses tasiyicilar1 ve her tiirlii kompakt-disk ve benzerlerinin ne suretle
isaretlenecegi diizenlenmistir. Yonetmelik m.13’te isaretlenmemis eserler hakkinda FSEK.
ile 3257 sayili Sinema, Video ve Miizik Eserleri Kanunu hiikiimleri uyarinca iglem
yapilacagi hilkkme baglanmistir. Yonetmelik m.14’te de isaretlenmemis eserlerden dolay1
eser sahibinin veya yetkili kildig1 meslek birliginin FSEK. Ve ilgili mevzuat hiikiimleri
uyarinca mali ve manevi haklari talep edebilecegi hitkkme baglanmaistir.

Buraya kadar bahsetmis oldugumuz hiikiimler fikir ve sanat eserlerinin ve
ses tastyicilarmin isaretlenmesi hakkindadir. S0z konusu diizenleme yapimci ve
yayimcilarin denetlenebilmesi amaciyla getirilmistir. Getirilen bu hiikiimlerle fikir ve sanat
eseri sahipleri ile komsu hak sahipleri korunmak istenmistir®*.

3- YAYIN KURULUSLARI ve HAKLARI

% ()92/100say1liDirektif ,m.3/IL 111, Bkz. ARIKAN;s.186,187.

%! Bahsedilen yonetmelik 16 Kasim 1997 tarihli ve 23172 s. R.G.” de yayimlanarak vyiiriirliige
girmistir.(Yonetmelik m. 16, konuyla ilgili madde)

%Bu konuda bkz. EREL, (Teblig)s.11Bu konu ile ilgili diger yasal diizenlemeler:

- 86/10899 karar s. ve 4.9.1986/19211 no’ Iu R.G.” de Sinema Filmi, Video, Plak ve Ses Kaseti
Isletmecilerine Verilecek Isletmeci Ruhsat1 Hakkinda Yonetmelik .Bu yonetmelik 87/11715 karar sayist ile
26.6.1987/19499 no’ lu R.G.” de ¢ikarilan bir yonetmelikle baz1 maddeleri ve baslig1 degistirilmistir.
19.11.1988/19994 no’ lu R.G.” deki Video, Bant ve Ses Kaseti Cogaltacak Dolum Tesislerinin Nitelikleri ve
Dolum tesislerinde Uyulmasi Gereken Kurallar Hakkinda Teblig



a. Yaym Kurulusu Kavrami

FSEK’da 2.6.1995 tarih ve 4110sayili Kanunla yapilan degisikle Radyo-
Televizyon kuruluslarinin komsu haklar1 oldugu md. 80/1’de hiikme baglanmistir. Eser
Sahibinin Haklarma  Komsu Haklar Yonetmeliginin tanimlarmin yer aldigr 4/d
maddesinde Yaym kuruluslarikarsiligi olarak radyo ve televizyon kuruluslarinin ifade
edildigi belirtilmis ve ayrica bir tanima yer verilmemistir.

FSEK m. 82/III “Bu kanunun radyo-televizyon yaymlariyla ilgili hiikiimleri,
1)Merkezleri Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar iginde olan,
2)Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlari i¢indeki yansitici ile yaymnlanan,
Radyo-televizyon programlarma uygulanir.” Hiikmii ile bu kanunun uygulanacagi
radyo-televizyon programlarinin neler oldugu belli olmustur. Ayrica ayni maddenin
miiteakip fikrasinda bu kanundaki komsu haklara iliskin hiikiimlerin T.C.” nin taraf
oldugu uluslararas1 sozlesmelere gore korunan radyo-televizyon  kuruluslarmma da
uygulanacag hitkkme baglanmistir™.

Roma sozlesmesi m.3/fte yaym tanimlanmistir. “Yayn, seslerin yahut resim ve
seslerin toplumun yararlanacag: sekilde radyo dalgalar: ile yayinini, ifade eder” seklinde
tanimlanmustir.**O halde topluma bu yaymn1 yapan organlara da yaym kuruluslar diyoruz.®

b. Yayin Kuruluslarinin Haklar1:

FSEK’nun m.80/6 “ Radyo-Televizyon kuruluglarmm yazili  izin
olmaksizin,hicbir kisi veya kurulus, yapilan yayinlarin biitliniinii veya bir kismini
cogaltamaz telli telsiz her tiirlii aracla tekrar yayinlayamaz,girigi iicrete tabi yerlerde
gosteremez”. Hiikkmii ile yaymn kuruluslarinin haklar1 diizenlenmistir. YOnetmelikte ise
yaymn kuruluslariin haklar1 bashigmi tasiyan 4.bolimde 16. ve 17. Maddelerde yayimn
kuruluglarinin haklar1 diizenlenmistir. “ Yayin Kuruluslari,

a) Herhangi bir konuda yayn iiretme,

b) Yaymlar1 tekrar yaymlama,

¢) Yaymlarini bagka bir yer ve araglarla topluma gdsterebilme,

d) Kendi yaymlarmm biitiiniinii veya bir kismmi1 fonogram, videogram veya veri
tastyicilarina kaydetme ve bu kayitlari cogaltma,

e) Yayinlarinin ¢ogaltilmis kopyalarini satisa sunma, satma veya baska yollardan
dagitimmi yapma haklarina sahiptir.”

% T.C.’nin taraf oldugu 1961 tarihli Roma anlasmasmimn 6m.’de radyo-televizyon kuruluslarma hangi
hallerde ulusal uygulama tanmacag diizenlenmistir. Madde 6:

“1)Asagida yazil sartlardan herhangi birinin mevcut oldugu hallerde,her akit devlet yaymn
kuruluslarina ulusal uygulanmayi tanir.
a)Yaym kurulusunun yonetim merkezinin bagka bir akit devlet toprag lizerinde olmasi
b)Yayin’mn baska bir akit devlet topragi iizerinde bulunan bir vericiden yapilmis olmasi
2)Her akit devlet birlesmis milletler genel sekreterligi nezdinde yapacagi bir ihbarla yayin
kuruluslar1 yonetim merkezinin baska bir akit devlet topraklarinda bulunmasi ve yaymin ayn1 akit devlet
topragi tizerinde bulunan bir vericiden yapilmasi kaydiyla,yayinlar1 koruyabilecegini bildirir. Bu ihbar ya
onama,kabul veya katilma aninda veyahut daha sonra herhangi bir zamanda yapilabilir. Bu son halde tevdi
edildigi tarihten 6ay sonra yiiriirliige girer”.; Bu konuda TRIPs m.3-4 i¢in bkz. CECEN,s.505-506.
# Roma sozlesmesiyle ilgili maddeye bkz. CECEN,s.455.
% Radyo-Televizyon kuruluslar1 hakkinda genis bilgi igin bakimz. CEYLAN Ayhan, Tiirkiye’de Radyo ve
Televizyonun Hukuki Rejimi, (Yiiksek Lisans Tezi )istanbul 1993, .82 vd



Yonetmelik m.17°de ise Yaym Kuruluslariin yazili izni gereken durumlar
sayilmigtir.

Yonetmelik m.17 “Asagidaki durumlarda ;

a) Bir tespit izinsiz olarak yapilmissa, bu tespiti izleyen yaymlarmn

tiimiiniin yada bir kisminin ¢ogaltilmasi,

b)Yayinlarinin bagka yayin kuruluslari tarafindan, ayni1 anda yada

yeniden telli yada telsiz olarak yayinlanmas,

¢)Yaymlarinin bagka kisi yada kuruluslar tarafindan girisi ticretli olan

yerlerde toplumun istifadesine sunulmasi,

icin s0z konusu yaymi ilk olarak hazirlayan yada gdsterime sunan, yayin
kuruluslarindan yazili izin alinmasi1 zorunludur.

Yayin kuruluslarinin haklari Roma sozlesmesinin 13.m.’sinde de sayilmustir.
“Yayin kuruluslar
a)Yayinlarinin tekrar yaymlanmasina,
b)Yayinlarinin tespit edilmesine
c)Asagidakilerin ¢ogaltilmasina
1. Yaymlarmin izinleri olmaksizin yapilan tespitlerinin
ii. Yaymlarmin 15. Madde hiikiimlerine uygun sekilde yapilmus tespitlerinin *°
Eger cogaltmalar bu hiikiimler ile giidiilen amaglar disinda yapilmissa
yaymlarinin;
d)Halkm, giris tlicreti 6deyerek girebilecegi mahallerde televizyon yayinlarinin
halk istifadesine ¢ikarilmasina;
izin verebilir veya men edebilir.
Bu hakkim kullanilma sartlari, bu hakkin korunmasi, kendisinden istenen iilkenin
ulusal mevzuatmca tayin olunur.”

TRIPs soOzlesmesinde ise madde 14/3’te yaym organizasyonlarmnin haklari
diizenlenmistir.

AT 92/100 sayih direktifte ise yayn kuruluslarinin haklar1 su sekilde sayilmustir:®’
a) Telli ve telsiz olarak yaptiklar1 yaymlari ilk kez tespit etme yetkisi.
b) Yaym organlarinin yayinlari ile ilgili olarak ¢cogaltma yetkisi
¢) Yaym organlarimin halka iletimin {icret karsiligi yapilan yerlerde, yaymn ve
halka iletim yetkisi
d) Yaym organlarinin telli veya telsiz bigimde yaptiklar1 yaymlarmin tespit
edilmis suretleri agisindan dagitim yetkisi,

Direktifte yaym kuruluslarmin haklar1 sayilirken kiralama ve Odiing verme
yetkisinden s6z edilmemistir. Bu konuda TRT kurumu tarafindan bir teblig c¢ikartilarak
radyo ve televizyon programlart ve program materyallerinin yurt i¢i ve yurt diginda
kiralanmasi, alim ve satimmna iliskin diizenlemeler getirilmistir®®.Bu diizenleme ¢ok
yerinde fakat eksik bir diizenlemedir. Bu diizenlemenin tiim yaym kuruluslarimi
kapsayacak sekilde yapilmasinda biiylik yarar olacagi kanisimmdayim.

% madde 15 i¢in bakimiz CECENSs.459

*” Bu konuda bkz. ARIKANs.182-184

% 19 Haziran 1997 tarihli 23024 s. R.G.” de “Tiirkiye Radyo televizyon Kurumu radyo ve televizyon
Programlar1 ve Program Materyali Kiralanma ve Satim1 Hakkinda Yo6netmelik” yayimlanmistir.



FSEK’nun 43.maddesinde “ Radyo-Televizyon yaymlarinda kullanilan fikir ve
sanat eserlerine telif hakki 6denir.

Her tiirlii yayinlarda; tanitim amaciyla kullanilan eserin tiimii tizerindeki haklar1
zedelemeyecek diizeydeki kisa tespitler igin eser sahiplerinden izin alinmaz ve herhangi bir
ticret 6denmez.

Eserlerin herhangi bir bdliimiiniin s6z veya miizik programlarini tanitma, yardimci
dramatik unsur, sinyal,jenerik, gecis miizigi ve benzeri maksatlarla kullanilmasi kisa tespit
sayilir.

Tiirkiye Radyo-Televizyon Kurumunun kisa dalga radyo istasyonlarindan yurt
disina yapilacak yaymlarda yararlanilan eserler dolayisiyla eser sahiplerine iicret 6denmez”
denmektedir. Getirilen bu hiikiimle sadece kisa dalga yaym yapan TRT nin radyolarma
yararlanilan eser dolayisiyla eser sahibine telif iicreti ddenmesi hususunda bir istisna
tanmmustir.” Yapilan bu diizenleme yerli eserlerin yurt disinda tanitimini saglamasmdan
dolay1 yerinde bir diizenlemedir. Bu hiikiimde iicret 6denmeyeceginden bahsedilmistir.
Kisa tespitler icin bile izin kosulu aranmadigma gore burada da izin sart1 aranmanustir”.
Anilan m.43/I11. hitkmii ile kisa tespit sayilan durumlar belirlenmistir. II. fikrada ise Eserin
tiimi tizerindeki haklar1 zedelemeyecek diizeydeki kisa tespitler icin eser sahibinden izin
alimmaksizin ve de telif hakki O6demeksizin yararlanma imkani radyo-televizyon
kuruluglarina tanmmigtir. FSEK m.13/I ‘de “ Eser sahibine taninan hak ve salahiyetler
eserin biitiiniine ve parcalarina samildir.”denilmektedir. 14/II’ de ise “Biitiinii veya esasl
bir kismi alenilesmemis olan, yahut ana hatlar1 herhangi bir suretle heniiz umuma
tanitilmayan bir eserin muhtevasi hakkinda ancak o eserin sahibi malumat verebilir.”
denilmektedir. Bu hiikiimlere bakildiginda radyo-televizyon kuruluslarina eser iizerinde
maksad1 asan bir “tam kanuni ruhsat” tanmmistir. Bu sekilde bir kanuni ruhsat tanimanin
hakl bir gerekgesi yoktur. Bu sekilde taninacak bir kanuni ruhsat asil korunmaya mubhtag
durumda olan eser sahibi ve icraci sanat¢ilarin istismar edilmelerine neden olmaktadir.
Ayrica kisa tespitin kriteri ne olacaktir?Radyo-televizyon kuruluslarinin en 6nemli gelir
kaynagi olan reklam programlar1 zaten kisa tespitlerden olugsmaktadir. Bu sekilde bir hak
radyo-televizyon kuruluslarina tanindiginda icraci sanatgilar ve de eser sahipleri bu biiyiik
kazangtan hic bir pay alamamaktadirlar’’,

c. Yayin Kuruluslarinin Haklarina Korunmasi

FSEK’ nun m.80/10 hilkmii geregince ve yonetmelik m.22 hiikmii geregince
yayin kuruluslarmma da eser sahipleri gibi tecaviizlin ref’i, tecaviiziin men’i ve tazminat
davasi agma hakki taninmstir.

FSEK’ nun m.80/11 hiikmii uyarinca ise yaym kuruluglarinin haklarina tecaviiz
edenler hakkinda ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi, 300 milyon liradan 600 milyon
liraya kadar agir para cezas1 dngoriilmiistiir.

% Bu konuda 20.04.1994 tarihinde R.G.” de yayimlanarak yiiriirliige giren 3984 s. “ Radyo ve Televizyon
Kuruluslarinin Kurulus ve Yaymlar1 Hakkinda Kanun”. 28.07.1996 tarihinde R.G.” de yayimlanarak
yiiriirliige giren “Radyo ve Televizyon Ust Kurulu Telif Hakki Odeme Esaslari ile Telif Hakki Sahiplerinin
ve Yapimecilarm Haklarmi Koruma Esas ve Usulleri Yonetmeligi”. 27.1.1998 tarihinde 23243 no’ lu R.G.” de
Radyo ve Televizyon Ust Kurulu Tarafindan yayimlanan “ Radyo ve Televizyon Yayinlari Telif Hakki
Odeme Esaslar1 Genel Tebligi” vardir.

% Bu konuda bkz. EREL, (Teblig)s.14; ERMAN Hasan, TRT Kurumunun Yayinlarinda Fikir ve Sanat
Eserlerinden Yararlanma Yetkisi Istanbul Barosu Dergisi, C.66,1992 S.4-5-6,5.239,240.

°! Bu konuda bkz. EREL, (Teblig)s.13,14.



FSEK’ nun m.82/5 hiikmii geregince ve YOnetmelik m.21/3 hiikkmii geregince
Radyo ve televizyon kuruluslarmin haklari, ilk yaymlandig: tarihten baglayarak 70 yil
stirecek bir koruma siiresi Ongoriilmiistiir.

1961 tarihli Roma s6zlesmesinde m.14/c hitkkmiinde yayin kuruluslar1 i¢in yayinin
yapildig1 yilin sonundan baglamak iizere 20 yildan az olmamak iizere bir koruma siiresi
ongoriilmiistiir.”

TRIPs m.14/3 ve 14/5 hiikiimleri ile yaymn kuruluslarinin korunmasma iligkin
Roma sodzlesmesine paralel bir hiikiim getirilmistir. Yaym kuruluslari icin koruma siiresi
yaymimn yapildig1 yilin sonundan itibaren en az 20 yi1l devam edecektir.”

AT 92/100 sayili direktifle yaymn kuruluslari igin 50 yillik bir koruma siiresi
ongoriilmiistiir. Bu koruma siiresinin baslangic1 yaymimn halka ilk nakli anindan itibaren
baslayacaktur.”*

Yapimcilar FSEK m.84 hiikmii uyarinca haksiz rekabete iliskin davalardan da
yararlanabileceklerdir. FSEK m.84/ILIII” de yapimcilarin haklarna bir tecaviiz s6z konusu
olursa, tecaviiz eden tacir olmasa dahi hakkinda haksiz rekabete iligkin hiikiimlerin
uygulanacag diizenlenmistir’. Buradaki koruma plak, video kaset, CD gibi tasiyicilarin
yapimcidan izin alinmadan, ticari maksatla haksiz olarak ¢ogaltilmasi ve yayimlanmasina
iliskindir. Bu durumda yapimcilarin haklarinin korunmasinda FSEK’ da sayilan davalardan
baska TTK’ da m.58” de diizenlenmis olan haksiz rekabet davalarindan da
yararlanilabilecektir. TTK m.58” de tespit davasi, men davasi, haksiz rekabetin sonucu
olan maddi durumun ortadan kaldirilmasi davast ile tazminat davas: sayilmustir®®. Yapime1
haklarma wvaki bir tecaviizde bu sayilan davalardan da yararlanabilecektir. Burada
yapimcmin korunmasinda tespit davasi FSEK’ da diizenlenmemis bir dava tiirtidiir.
Yapimci haklarina yonelmis bir tecaviiziin haksiz rekabet olusturdugunun tespitini
mahkemeden talep edebilecektir.

4- FILM YAPIMCILARI VE HAKLARI
a. Film Yapimcis1t Kavrami

Glinlimiize dek yapilan tiim sozlesmelerde ve mevzuatimizda 3 tiir komsu hak
tiirii sayllmistir. S6z konusu haklara yukarida deyindik. Bu haklardan baska 4. bir komsu
hak tiiriinli AT 92/100 sayili direktifte goriiyoruz. Direktif film yapimcilarini, yaptiklari
filmin orijinali veya kopyalar1 bakimindan komsu hak sahibi olarak kabul etmistir. Fakat
direktif film yapimcilarini tanimlamamaistir, bu hususu iiye devletler arasindaki mevcut
uzlagmaya birakmistir. Film yapimcisinin en 6nemli 6zelligi yapmis oldugu organizasyon,
ekonomik riske atilim1, mali ve akdi sorumlulugudur’’.

FSEK’nun 5.m. hiikkmii ile sinema filmleri eser olarak sayilmis ve m.8/V
hiikkmiinde ise yonetmen,6zgiin miizik bestecisi ve senaryo yazari eserin birlikte sahibi

92 S6z konusu madde icin bkz. CECENSs.459.

%% S6z konusu madde icin bkz. CECENSs.509.

4 Bu konuda bkz. ARIKANs.186,187.

% Bu konuda bkz. AYITER, 5.81-83; YARSUVAT, s.105,106.

% Bkz. ARKAN Sabih, Ticari isletme Hukuku, 3.Baski, Ankara 1997 s.300 vd
7 Bu konuda bkz. ARIKANs.181,182.



olarak ongoriilmiistiir. Ayn1 hilkkmiin devaminda ise eserin birlikte sahiplerinin yapacaklari
bir s6zlesme ile uygun bir bedel karsiliginda mali haklarin1 yapimciya devredebilecekleri
ongoriilmektedir.m.8/VI ~ “Sinematografik eserin birlikte sahipleri mali haklarmi
devrettikten sonra, aksine ya da 6zel bir hilkiim bulunmadig1 takdirde yapimci tarafindan
eserin ¢ogaltimina, dagitimina, kamuya arzina, kablolu iletimine, baska araclarla yayinina
alt yazi yazilmasma ya da dublajma itiraz edemezler.”Bu hiikkme baktigimizda fim
yapimcilar1 agik¢a eser sahibi olarak sayilmamakta fakat onlara eser sahibi gibi kanuni
hiikiimle ¢ok genis yetkiler taninmigtir. FSEK’ nun 1.11.1983 tarihinde 2936 sayili kanunla
yapilan degisikliginde m.8/IV hilkmii “Bir sinema eserinin sahibi onu imal ettirendir.”
hitkmii bulunmaktaydi. Bu hiikiimle film yapimcilar1 eser sahibi olarak diizenlenmisti.”®
Alman FSEK’ da da film yapimcilari eser sahibi saymamistrr. AYITER film
yapimcilarinin sermaye koydugu ve g¢ekim islemlerini organize ettiginden dolay1 eser
sahibi olarak korunmas gerektigi fikrindedir.”’Film yapimcilarinin da eser sahibi olarak ya
da komsu hak sahibi olarak mutlaka korunmasi gerekmektedir.7.6.1995 tarihinde
4110sayilikanunla yapilan degisiklikten onceki diizenlemede komsu haklara iliskin bir
diizenleme olmadigindan film yapimcilar1 da eser sahipleri gibi korunmustur. Bu
diizenlemeler 1s1gindaki goriisler o giiniin sartlar1 icin dogru ¢6zliim Onerileridir. Fakat
7.6.1995 tarihinde 4110sayili kanunla FSEK’ da yapilan degisiklikle ve de 19.11.1992
tarihli direktifin ¢ikmasi ile bu durum degismistir. FSEK m.8/LII “ Bir eserin sahibi, onu
meydana getirendir.

Aralarindaki 6zel sozlesmeden veya isin mahiyetinden aksi anlasilmadikea,
memur,hizmetli ve iscilerin islerini goriirken meydana getirdikleri eserlerin mali hak
sahipleri bunlar1 ¢alistiran veya tayin edenlerdir. Tiizelkisilerin uzuvlari1 hakkinda da bu
kural uygulanir.”Bu fikralar ile birlikte maddenin tamamint da gbz Oniine aldigimizda bir
filmin yapimi srrasinda yOnetmen, Ozglin miizik bestecisi ve senaryo yazari
memur,hizmetli, is¢i gibi film yapimcisma bagl olsalar dahi filmin yapimcisi sadece mali
hak sahibi olarak Ongdriilmiistiir. Manevi haklara yonetmen,6zgiin miizik yapimcist ve
senaryo yazari sahip olmaya devam edecektir. Bu kisilerin film yapimcist ile aralarinda
bdyle bir tabiiyet bagi olmamasi halinde ise manevi ve mali haklar bu kisilere ait olacaktir.
Fakat bu kisiler mali haklarmi1 yapacaklart bir sozlesme ile film yapimcisina
devredebileceklerdir. Kanimca yapilan bu diizenlemelerden sonra artik film yapimcilar1 da
komsu hak sahibi olarak tanmmali idi. Tirkiye ile A.T. arasinda 1.1.1996 tarihinde
yiriirlige girmis bulunan Gilimriik Birliginin uygulanma sartlarini gosteren 1/95 sayili
Ortaklik Konsey Kararmin Ek 8§ m.4 hilkkmiinde komsu haklarla ilgili olarak 92/100 sayili
direktife uyum saglamak sart kosulmustur'®.Fakat iilkemiz bu taahhiidiinii bu noktada
yerine getirememistir .En kisa zamanda bir yasa degisikligi yapilarak film yapimcilarinin
da komsu hak sahibi olarak korunacag hitkkmii getirilmesinin uygun olacagi kanisindayim.

b. Film Yapimcilarinin Haklar1

92/100 sayil1 direktifte komsu hak sahibi olarak film yapimcilarmin haklar1
sunlardir:

a) Filmin orijinali ya da kopyalar1 bakimindan ¢ogaltma yetkisi,

b) 1lk tespiti yapilan filmin asali ve suretleri ile ilgili olarak dagitim yetkisi,

c) ik tespiti yapilan film acisindan kiralama ve ddiing verme yetkisi tanmmustir.
Kiralama yetkisi ayrica icraci sanatgilara da taninmistir. Uygulamada ¢ikabilecek sorunlari

% Bu konuda bkz. AYITER,s.96,97,98; EREL(Fikri Hukuk),s.71,73.
% Bu konuda bkz AYITER,s.96-98
190 By konuda bkz. ARIKAN,s.191.



onleyebilmek amaci ile direktifte * Icraci sanatgi ile film yapimcisi arasinda yapilan
sozlesmede aksine 6zel bir hiikiim yok ise, icraci sanat¢inin kiralama yetkisini devrettigi
varsayilmak gerekmektedir.”'"!

c. Film Yapimcilarimm Haklarinin Korunmast

Direktif film yapimcilar1 i¢in de 50 yillik bir koruma siiresi dngormiistiir. Koruma
stiresinin baglangi¢ an1 olarak ta ilk yaym veya halka aciklamanin hangisi daha 6nce ise o
tarih baslangi¢ tarihi kabul edilmistir.

V. KOMSU HAKLARIN DEVRI ve BENZER HAKLARLA ILiSKiSi

1- Komsu Haklarin Benzer Haklarla Iliskileri
a. Komsu Hak Sahipleri -Eser Sahipleri

Komsu hak ve eser fikir ve sanat eserleri hukukunun konusuna girmekte ve
korunmakta olmasma ragmen arada bir nitelik fark: vardir. Bu ylizden de ayni kanunda
diizenlenmis olmasina ragmen ikisi hakkinda farkli hiikiimler getirilmistir.

Eser sahibinin, kendi 6zelligini tagiyan, yaratict emek mahsulii olan eseri lizerinde
inhisari ve mutlak haklar1 vardir'®® Eser sahiplerinin hususiyetini tagiyabilmesi i¢in o
eserin mutlaka yeni bir fikri ihtiva etmesi sart degildir'®®.Eser sahibinin meydana getirdigi
eserin somiiriilmesini, cogaltilmasini, dagitilmasini, kullanilmasini ve bizzat eserin
biitiinliigiiniin korunmasi gibi konularda haklari vardir.'®*Komsu haklarda ise yaratic1 emek
mahsulii olan bir eser yoktur. Ortada korunmasi gerekli olan bir emek, bir verim, bir
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performans vardir .

Eser sahibinin haklar1 kanundan dogan mutlak haklardir. FSEK m.80/I hiikmii
uyarinca komsu hak sahiplerinin haklar1 miinhasir olmakla birlikte eser sahibinin haklarmi
ihlal etmeyecek sekilde kullanilmalidir.

Komsu hak sahibi i¢in manevi hak olarak sadece adinin belirtilmesini isteme hakki
diizenlenmistir. (FSEK m.80/IX ) Eser sahipleri i¢in ise FSEK 14-19 maddeleri arasinda
eseri kamuya agiklama, eserde adinin belirtilmesi, rizast diginda eserde degisiklik
yapilmamasi, maddi mal malik ve zilyetlerine kars1 kendi, seref ve itibarmni diistirmekten
alikoymak hakki tanimmagtir.

Meslek birliklerinin kurulmasi ve bunlar tarafindan eser sahiplerinin haklarinin
korunmasina iliskin FSEK m.42’de diizenleme yapilmist1 ve bu diizenlemede haliyle
komsu hak sahiplerinden s6z edilmemisti. FSEK ‘da 07.06.1995 yilinda yapilan
degisiklikle komsu haklara iligskin bir diizenleme yapildig1 gibi s6z konusu 42. madde de

"' Bu konuda bkz. ARTKAN;s.185.

192 OZTRAK, (Fikir ve Sanat) s.11,12

' ARSLANLI Halil, Fikri Hukuk Dersleri IL( Fikir ve Sanat Eserleri ),

Istanbul 1954 5.2 vd; ATALAY Selahattin , ingiliz Ceza Hukuku ile Fikir ve Sanat Eserleri, Istanbul 1978
(DAWSON,T.Ceviri)s.147 ; AYITER, 5.90; BELEN Herdem, Eser Sahibi ve Manevi Haklar1 ,Kocaeli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Kasim 1997, Yil: 1, S.1s.214 vd ;

EREL,(Fikri Hukuk)s.57 vd. ; HIRSCH Ernst, Fikri ve Sinai Haklar , Ankara 1948,s.168 vd.

1% Bu konuda bkz. YARSUVAT Duygun, Tiirk Hukukunda Eser Sahibi ve Haklar1, Istanbul 1984

s.107

19 Eser sahibinin haklari ile ilgili Yargitay 11. HD. 1994/982 E, 1994/2011 K s. ve 11.03.1994 tarihli karar.



degistirilerek komsu hak sahipleri i¢in de eser sahipleri gibi meslek birliklerinin kurulmast
hakk1 taninmistir.m.42 “Eser sahipleri ve komsu hak sahipleri, tiyelerinin ortak ¢ikarlarmi
korumak ve mevzuatin 6ngdrdiigii esas ve usuller i¢inde bu Kanun ile taninmig haklarin
takibini, alinacak ticretlerin tahsilini ve hak sahiplerine dagitimini saglamak iizere, Kiiltiir
Bakanliginca hazirlanan ve Bakanlar kurulunca onaylanan tiiziik ve tip statiilere uygun
olarak meslek birlikleri kurulur.....”"°

b- Temsil Hakk: - Komsu Hak

Temsil hakki FSEK m.24’te diizenlenmistir. “Bir eserden, onun asil veya
islenmelerini dogrudan dogruya yahut isaret, ses veya resim nakline yarayan aletlerle
umumi mahallerde okumak, ¢almak, oynamak ve gostermek gibi temsil suretiyle
faydalanma hakki miinhasiran eser sahibine aittir

Temsilin umuma arz edilmek iizere vuku buldugu mahalden bagka bir yere
herhangi bir teknik vasita ile nakli de eser sahibine aittir....” . Burada 6zellikle bir eserin
temsili ile icras1 kavramlar1 birbirine benzemektedir. Bir eserin temsil edilmesinde kamuya
sunma vardir fakat bir katki, 6zel bir performans yoktur. Bir icraci sanat¢1 da eseri icra
ederken kamuya sunma s6z konusudur fakat burada sanat¢inin 6zel bir gayreti becerisi
devreye girmektedir. Bir miizik eseri iyi bir sanat¢1 tarafindan icra edildiginde ya da bir siir
gercek bir usta tarafindan okundugunda insana ayr1 bir keyif verecektir. Iste komsu hak ile
temsil hakkinm farki burada ortaya ¢ikmaktadir ve komsu hak sahibinin emegi,
performansi eser sahibinin hakkindan ayr1 olarak korunmaktadir.

2- Komsu Haklarin Devri

FSEK’ da komsu haklarm nasil devredilecegine iliskin bir hiikkiim yoktur. Kanunun
48, 49 ve 52. maddelerinde eser sahibinin mali haklarinin devrine iliskin diizenleme vardir.
Komsu haklarin devrine iligkin diizenleme Komsu Haklar Y6netmeliginin 23. maddesinde
yer almistir. Haklarin devir ve intikali basligini tagiyan bu madde: “Komsu hak
sahiplerinin haklarinin devir ve intikali, 5846 sayili Kanun ile genel hiikiimler ¢ercevesinde
yiiriitiiliir.” denmistir. O halde komsu haklarin devrinde de yukarda bahsetmis oldugumuz
48,49 ve 52. madde hiikiimlerini uygulayacagiz. Komsu hak sahipleri ya da miras¢ilari
kanunen kendilerine taninmis olan mali haklari siire, yer veya muhteva itibariyle smirlt ya
da sinirsiz, karsilikli ya da karsiliksiz olarak baskalarina devredebileceklerdir. Komsu
haklarda mali haklara iligkin olarak sadece kullanma hakki da bir diger kimseye
birakilabilecektir. Heniiz varolmayan ya da tamamlanmamus bir kosu hak devir konusu
yapilamayacaktir. Mali haklarm devri isleminin yazili olarak ve sdzlesme konusu haklarin
tek tek belirtilerek yapilmasi gerekmektedir'®”.Komsu haklarla ilgili olarak
devredilebilecek olan haklar mali haklardir, manevi haklarin devri s6z konusu degildir.

Komgsu hak sahiplerinden icraci sanatgilarin haklarinin miras yolu ile intikalinde
durumun ne olacagi belli degildir. Kanunda icranin ancak icraci sanat¢inin izni ile
cogaltilip yayinlanabilecegi diizenlendiginden icra {izerindeki haklarin mirasgilara intikal
etmeyecegi, sanat¢inin Sliimii ile sona erecedi goriisii AYITER tarafindan ifade

10628.04.1986 tarihli “Fikir ve Sanat eserleri Sahipleri Meslek Birlikleri ve federasyonu Tiiziigii”. Meslek
birlikleri ile ilgili bkz. TEKINALP Unal, Eser Sahipleri Mesleki Birlikleri , BATIDER, 1979, C . X, s.75 vd
17 Sanatginin baskasina devrettigi eser iizerindeki hakkin hukuksal niteligi hakkinda bkz KARACABEY
O.Faruk Sanatcinin, Baskasina Devrettigi Eseri Uzerindeki Hakkin Hukuksal Niteligi, Yargitay Dergisi,
C.6,S.1,1980,s.179-194



edilmistir'®®. EREL bu konuda bir ayrim yapilmasi gerektigi goriisiindedir. icarci sanatgi

hayatta iken icranin tespitine izin vermis olup da ¢ogaltma ve yayinima izin vermemis
olabilir. Yani sanat¢min sadece icranin tespitine izin vermesi durumunda, icranin
cogaltilmasi ve yayinlanmasi hakki mirascilara intikal etmeyecektir. Ancak sanat¢i hayatta
iken icranin ¢ogaltma ve yaynina izin vermis ise bu durumda 6liimiinden sonra da bu
haklar mirascilara intikal edecektir'®. Yénetmelikteki hiikiim nedeni ile eser sahipleri igin
s6z konusu olan manevi haklarin intikali ile ilgili 19. madde komsu hak sahipleri i¢in de

uygulanacaktir''’.

V. KOMSU HAKLARA TECAVUZ ve KORUNMASI

1- KOMSU HAKLARA TECAVUZ

FSEK m.80 hiikmiinde ve YoOnetmelik m7,12,16,17 maddelerinde komsu
hak sahiplerinin haklar1 diizenlenmistir. Bu haklara tecaviiz edecek bir davranigin varhigi
halinde FSEK. m. 80/X hiikmii geregince tecaviiziin ref’i, tecaviiziin men’i ve tazminat
davasi ile bedel davasi acabileceklerdir.'''Ayrica FSEK.m.81 hiikmii uyarinca komsu
haklara vaki tecaviize karsi ceza davasi da agilabilecektir.

Plak, kaset ve de CD binlerce kisi tarafindan dinlenmesi s6z konusudur. Bunlar
izin alinmadan radyo ve televizyon kuruluslar1 tarafindan yaymlanmasi halinde satislarin
olumsuz etkilendigi ve yayin kuruluslarmin bu durumda haksiz kazang elde etmeleri
komsu haklara bir tecaviiz niteligi tasimaktadir.'"*Bir icract sanat¢min icrasinn tespitinin
izinsiz olarak yapilip ticari dolagima sunulmasi ya da korsan kasetlerle fonogram
yapimcilarinin haklarma tecaviiz edilmesi ya da benzer tecaviizler olabilir. Komsu haklara
bir tecaviiz oldugunda komsu hak sahibi saydigimiz davalardan uygun herhangi birini

acabilecektir.
2- ISTISNALAR ( TECAVUZ NITELIGI TASIMAYAN DAVRANISLAR)

Fikir ve sanat eserleri lizerindeki haklar toplum yararina smirlanmaktadir.
Sinirlandirmada hak sahibi haklarin1 kismen ya da tamamen kullanamamakta,veya
baskalar1 tarafindan kullanilmasinda kendilerinden yazili izin alinmasi sarti ortadan
kaldirilmaktadir. Fikir ve sanat eserlerinin toplumun kiiltiir ve sanat hayatinin gelisiminde
cok biiyiik 6nemi vardir. O halde toplum yararma fikir ve sanat eserleri iizerindeki haklar
gerek eser sahibi acisindan olsun gerekse komsu hak sahibi agisindan olsun
smirlandirilabilmelidir. Fakat yapilan bu smirlandirma ne eser sahibini ne de komsu hak
sahibini engelleyici olmamalidir. Ayrica s6z konusu smirlandirmalar fikri hakkin 6ziini
ortadan kaldirmamali ve hak sahibinin mali haklar1 miimkiin mertebe tazmin ettirilmelidir.
Fikri haklar Anayasa tarafindan giivenceye alindigindan bunlar iizerinde yapilacak olan
sinirlamaya iligkin bir diizenlemenin mutlaka kanunla yapilmas: gerekir.'"

"% AYITER, s.80.

"% EREL,s.7.

"0 EREL, (Teblig)s.7; Eser sahibinin 6liimiinden sonra manevi haklarin kullanimi i¢in bkz. DOGANAY
Ismail,Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Hiikiimleri Bakimimdan , Eser Sahibinin Oliimiinden Sonra Manevi
Haklar1 Kimler Kullanabilir?BATIDER , Haziran 1983 ,C . XII,S. 1, s.95 vd.

"' Bedel davast hakkinda bkz. USTUN,s.238,458.

"2DU PASQUIER,A. (Cev . OCAL,Akar),Radyo Yayimi ve Fikri Miilkiyet , Eskisehir iktisadi ve Ticari
Ilimler Akademisi Dergisi, C.15, 1979 S.1, 5.257

'3 Bkz. EREL(Fikri Hukuk),s. 147 vd; Anayasa m.27/1 “Herkes, bilim ve sanat1 serbestge 6grenme ve
ogretme,aciklama,yayma ve bu alanda her tiirlii arastirma hakkina sahiptir.”Koruma siiresi bitiminde de
komsu hak iizerindeki haklar sinirlandirilmaktadir Korumanin belli bir siire sonra kalkmasina iligkin tartigma
i¢cin bkz. KINACIOGLU, FSEK’in Baz1 Maddelerinin Degisiklik Tasaris1 Hakkinda Gériisler, SUHFD.
(Prof.Dr.Sakir BERKI’ye ARMAGAN),C.5, s.1-2 (FSEK Degisiklik),s.26,27.



Komgsu hak sahiplerine miinhasir bazi yetkiler tanmmustir ve onlarin yazili izni
olmadan bu haklar baskalar1 tarafindan kullanilamaz.(FSEK.m.80)Kanun komsu hak
sahiplerine bdyle haklar tanirken bir yandan da bunlarin sinirlanabilecegini ve yazili izne
gerek olmayan halleri diizenlemistir. FSEK m.80/VII “Asagida belirtilen hallerde komsu
hak sahibinin yazili izni gerekli degildir.

1.Fikir ve sanat eserlerinin kamu diizeni, egitim-6gretim, bilimsel arastirma veya
roportaj amaciyla ve kazang amaci giidiilmeksizin icra edilmesi ve kamuya arzi,

2.Fikir ve sanat eserleriyle radyo-televizyon programlarmnin yaynlanma ve kar
amaci glidiilmeksizin sahsen kullanmaya mahsus ¢ogaltilmast,

3.Radyo-televizyon kuruluslarinin kendi olanaklartyla kendi yayinlari iginde
yaptiklar1 gegici tespitler,

4.Bu kanunun 30’uncu,32’inci, 34’lncli, 35’inci,43’Uncti , 46’mc1, 47’inci
maddelerinde  belirtilen  haller.”’Bu  hiikiimde  atifta  bulunulan = maddelerde
(30,32,34,35,43,46,47) amme intizam1 miilahazasiyla, genel menfaat miilahazasiyla ve de
hiikiimete tanmnan yetkilerle komsu haklara sinirlamalar getirilmistir. Madde 30°da eser
sahibine tanman haklarin eserin ispati amaciyla mahkeme ve diger resmi makamlar
huzurunda kullanilabilecegi hilkkme baglanmistir. Bu hiikim komsu haklarin
sinirlanmasinda da uygulanabilecektir.32.m.’de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde ve diger
resmi meclislerde ve kongrelerde, mahkemelerde ve umumi toplantilarda sdylenmis olan
s0z ve nutuklarin haber ve malumat vermek amaciyla umumi yerlerde okunmasi, radyo ya
da bagka suretle yayimi ve cogaltilmasinin serbest oldugu yoniinde bir diizenleme
yaptlmistir.34.m.’de ise egitim ve Ogretim i¢in se¢cme ve toplama eserlerin
olusturulmasmin serbest oldugu diizenlenirken, m.35’te ise iktibas serbestisinden
bahsolunmaktadir. Alenilesmis ya da yayimlanmis eserden yapilacak iktibasta iktibasin
belli olacak sekilde yapilmasi ve eserin, eser sahibinin adi ve iktibasmn yapildigt yer
belirtilir.''*43.m.’de ise radyo ve televizyon yaymnlarinda yapilacak kisa tespitlerde ve kisa
dalga radyo ile yurt digina yapilacak yayinlarda telif hakki 6denmeyecegi bir serbestinin
s0z konusu oldugu diizenlenmistir.

Komgsu haklar iizerindeki sinirlamalar yonetmelikte m.24’te istisnalar baslig1
altinda diizenlenmistir. Yonetmelik, m.24 “Komsu hak sahibinin iznini gerektirmeyen
haller sunlardir:

a.Aile ¢evresinde gerceklestirilen, 6zel ve licretsiz icralar,

b.0zel kullanim i¢in hazirlanmis ve herhangi bir ortak kullanim amaci tasimayan
cogaltmalar ve evde yapilan kayitlar,

c.Eserin tanitim1 ya da bilimsel arastirmalar amaciyla yapilan analizler ve kisa
tespitler,

d.Gilincel bilgilendirme amacgli olarak toplantilarda yapilan sunuslar ve
konusmalar,

e.Yaym kuruluglarinin haber verme ve bilgilendirme amacli kullanima,

f.Eser sahibinin ve komsu hak sahibinin seref, itibar ve kisilik haklarini
zedelemeyecek, tiiriiniin kurallarina uyan parodi ve karikatiirler,

g Fikir ve sanat eserlerinin kamu diizeni, egitim, 6gretim, bilimsel arastirma ya da
roportaj amaciyla ve kazang amaci giidiilmeden icra edilmesi.”

a. HUKUK DAVALARI.

14 Alenilesme kavrami i¢in bkz. YARSUVAT, s.113-115; USTUN;,s.24.



FSEK. m.80/X hiikmiinde ve yonetmelik m.22 hiikkmii ile komsu hak sahiplerine
de eser sahiplerinde oldugu gibi tecaviiziin ref’i (tecaviiziin kaldirilmasi), tecaviiziin
men’i(tecaviiziin 6nlenmesi) ve tazminat davalar1 agma ve bu yollarla haklarmi korumalar1
saglanmlstlrlls. Komsu hak sahipleri tecaviiziin ref’i, tecaviiziin men’i ve tazminat davalari
yaninda FSEK.m.68’de ongoriilmiis olan “bedel” davasi da acgabilecektir. Burada eser
sahipleri ve komsu hak sahipleri birlikte ve de ayr1 ayr1 bedel davasi agabileceklerdir. Bu
durumda taleplerin 6rtiismesi durumunda durum nasil ¢oziilecektir?' '°.

aa. Tecaviiziin Ref’i ( Kaldirilmasi)

Tecaviiziin ref’i davasinin agilabilmesi icin bir tecaviiziin baglamig ya da devam
ediyor olmasi gereklidir. Tecaviiz son bulmus ise davanin amaci kalmamis olacagindan
tecaviizlin ref’i davasi agilamaz. Davanin agildig1 sirada hala devam eden bir tecaviiziin
durdurulmasi talep edilmelidir. FSEK.m.66/I11 hiikkmiine gore, tecaviiziin ref’i davasinin
acilabilmesi i¢in kusur sart degildir. Bu davanin agilabilmesi i¢in tecaviiziin objektif olarak
hukuka aykir1 olmasi gerekli ve yeterlidir. Kusur sart1 B.K. ve diger kanunlardaki kusursuz
sorumlllguk hallerinde de aranmaz, ancak tazminat davasinin agilmasinda gereklidir(FSEK
m.70.) .

FSEK m.66/IV hiikmiinde mahkemenin yapacagi tespitlere ve verecegi hilkme
iliskin bir diizenleme yapilmistir. Bu diizenleme eser sahibine oldugu kadar komsu hak
sahiplerine de uygulanacagindan mahkeme dncelikle komsu hak sahibinin mali ve manevi
haklarini tespit edecektir. Mahkeme daha sonra bir tecaviiziin varligini arastiracak ve varsa
bunu tespit edecektir. Bunlarin tespitinden sonra mahkeme tecaviiz edenin bir kusurunun
olup olmadigini ve kusuru var ise bunun agirligini arastiracaktir. Mahkeme karar verirken
tecaviiziin durdurulmasina karar verilmesi halinde tecaviiz edenin ugrayabilecegi zarar1 da
hesap ederek ona gore tecaviiziin kaldirilmasi i¢in gerekli tedbirlerin uygulanmasina karar
verecektir.

aa. Davanin Konusu

Tecaviiziin ref’i davasi, komsu hak sahibinin mali ve manevi haklarina aktif ya da
pasif olarak devam eden bir tecaviiziin durdurulmasi amaciyla agilir. Pasif tecaviize 6rnek
olarak komsu hak sahibinin adinin zikredilmemesi gosterilebilir. Yapimcinin izni
olmaksizin tespitlerin ¢cogaltilmas: ya da ticari tedaviile ¢ikarilmasi aktif tecaviize 6rnek
olarak gosterilebilir.''®

bb. Davaci

15 Atifta bulunulan maddeler eser sahipleri i¢in diizenlenmistir Biz incelememizde m.80/X hiikmiinden
dolay1 s6z konusu maddelerdeki diizenlemeleri komsu hak sahipler i¢in uygulanacak bigimde ele aliyoruz.
Hukuk davalar1 i¢in bkz. DEMIRALP,s.76.

"9 Bkz .USTUN,s.238,458,459.

"7 AKCEVIN;,s.27,28;ARSLANLI, 5,211,212;AYITER, s,253; EREL,(Fikri Hukuk) 5,247,248,
KOC(IBRAHIMHAKKIOGLU) Ahsen E, Tiirk Hukukunda Fikir ve Sanat Eseri Sahibinin

Mali Haklar1 (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 1988,5.97,98; YARSUVAT, s,217.

'8 EREL(Fikri Hukuk),s.252.



Komsu hakkin konusu iizerinde istirak halinde miilkiyet s6z konusu ise komsu
hak sahiplerinden her biri mali ve manevi haklara tecaviiz durumunda tek basma hareket
ederek tecaviiziin ref’i davasini agabilecektir.''*(FSEK m.10/1I)

Komsu hakkin konusu iizerinde miisterek miilkiyet s6z konusu ise herkes kendi
emegi olan kisim ile ilgili olarak dava agabilecektir. Komsu hak konusunun tamamina vaki
bir tecaviiz s6z konusu ise her komsu hak sahibi digerlerini temsilen dava agabilecektir.'*’

cc. Davali

FSEK m.66/1 hitkkmiine gore tecaviiziin ref’i davasi komsu hak sahibinin mali ya
da manevi haklarina tecaviize devam eden kisilere kars1 agilacaktir.

Eger tecaviiz FSEK m.66/11’de bahsedilen kisiler tarafindan islenecek olursa yani
hizmetlerini ifa ettikleri sirada bir isletmenin temsilcisi veya miistahdemi tarafindan
yapilmigsa isletme sahibinin kusurlu olmasma gerek yoktur. Tecaviiz edenin kusuru
aranmadigima gore tlizelkisi ya da isttihdam edenin de dogal olarak kusuru
aranmayacaktir.(FSEK m.66/I11)'*'Mesela bir eser icraci sanat¢i tarafindan okunmus,
calinmis ya da temsil olunmus ise ya da bunlar plak video bandi ya da film seridine
alinmigsa, bunlar icraci sanatgmin yazili izni alinmadan g¢ogaltilip yayinlanacak olursa
burada bir tecaviiz s6z konusu olacaktir. Bu tecaviiz heniiz sona ermemis bir tecaviiz ise
tecaviiziin ref’i davasi acilabilecektir'”. FSEK.m.66/I hiikmiine gore,  Tecaviiz
hizmetlerini ifa ettikleri sirada bir isletmenin temsilcisi veya miistahdemleri tarafindan
yapilmigsa isletme sahibi hakkinda da dava acilabilir.”

dd. Manevi Haklara Tecaviiz Halinde Acilacak Olan Tecaviiziin Ref’i
Davasi

Tecaviiziin ref’i davasini acabilecek olanlar tecaviize ugrayan komsu hak sahibi
olan kimselerdir. Komsu hak sahibi mali haklarin1 baskasina devretmis ise mali haklarla
ilgili olarak devralan kisi de dava agabilecektir.'”FSEK m.19/I hiikmii uyarinca komsu
hak sahibinin 6limii halinde manevi haklarla ilgili dava agma hakki vasiyeti tenfiz
memuru, tayin edilmemisse sirasiyla sag kalan esi,cocuklari, mansup mirasgilari, ana-
babasi ve kardeslerine gececektir. Kural olarak mali haklar1 devralan kisiler manevi
haklara tecaviiz halinde tecaviiziin ref’i davasi acamayacaklardir. Fakat FSEK m.19/1
hilkmiinde sayilmis olan kisiler manevi haklara bir tecaviiz olmasma ragmen dava
acmazlarsa, ancak bu durumda komsu hak sahibinden mali haklar1 devralan kisiler mesru
menfaatlerini ispat etmek sart1 ile manevi haklarla ilgili olarak tecaviiziin ref’i davasi

"9AKCEVIN,s.32.

120 EREL(Fikri Hukuk),s.249.

2l AKCEVIN;s.28.

122 AKCEVIN;s.32.

' Komsu haklarin devrinde FSEK” nun genel hiikiimlerinin uygulanacagi Yonetmelik m.23’te
diizenlenmistir. FSEK m.49°da ise devren iktisap baslig1 altinda eser sahibinin mali haklarin1 devredebilecegi
diizenlenmistir. Bu diizenleme ilgili yonetmelik maddesi nedeniyle komsu haklarin devrine de
uygulanacaktir.



acabileceklerdir.'”* FSEK m.19/V hilkmii uyarmca Kiiltir ve Turizm Bakanligi bazi

hallerde manevi haklara tecaviiz nedeniyle tecaviiziin ref’i davasi agabileceklerdir.

FSEK m. 67 hilkkmiinde manevi haklara tecaviiz halinde agilacak olan tecaviiziin
ref’1 davasindan bahsolunmaktadir. Komsu hak sahipleri i¢in taninmis olan tek manevi hak
adlarmin belirtilmesini isteyebilme hakkidir.(m.80/IX)O halde manevi haklara tecaviiz
durumunda agilacak olan Tecaviiziin ref’i davasi ile ilgili olarak sadece m.67 nin II. fikra
hiikkmii komsu hak sahipleri i¢in uygulanabilecektir.m.67/I1 “Eser iizerinde sahibinin ad1
hi¢ konulmamis veya yanlis konulmus yahut konulan ad iltibasa meydan verecek
mahiyette olup da eser sahibi 15’inci maddede zikredilen tespit davasindan baska
tecaviiziin ref’ini talep etmisse, tecaviiz eden gerek aslina, gerek tedaviilde bulunan
cogaltilmis niishalar {izerine eser sahibinin adin1 der¢ etmeye mecburdur. Masrafi tecaviiz
edene ait olmak iizere, hilkkmiin en fazla 3 gazetede ilani talep edilebilir.”Bu hiikme 6rnek
olarak mesela bir icract sanat¢inin tespitinde icraci sanat¢inin adi tespit vasitasi iizerine
konulmamuis olabilir. Boyle bir durumda icraci sanat¢inin manevi hakki ile ilgili olarak bu
madde de bahsedilen yola basvurulacak tespit vasitasi iizerine icraci sanatg¢inin adi
dercedilecektir. Ayrica s6z konusu hiikmiin en fazla 3 gazetede ilan1 masraflar tecaviiz
edene ait olmak iizere talep edilebilecektir.

FSEK m.67/111 hitkmii uyarica komsu hak konusundan
(FSEKm.32,33,34,35,36,39,40) hiikiimlerinde sayildig: sekilde bir faydalanma s6z konusu
oldugunda yanlis veya yetersiz kaynak gosterilmisse ya da hi¢ kaynak gosterilmemisse
manevi haklarla ilgili olarak tecaviiziin ref’1 davasi agilabilecektir.

FSEK m.67/1V hiikmiinde eserin haksiz olarak degistirilmesi halinde s6z konusu
olan manevi haktan ve bu nedenle agilacak tecaviiziin ref’i davasindan bahsolunmaktadir.
Fakat komsu hak sahipleri i¢in bdyle bir manevi hak tanmmadigi i¢in boyle bir
diizenlemeyi onlar i¢cin uygulayamiyoruz. EREL icraci sanatgilarin icranin biitiinliigiiniin
korunmasi konusunda eser sahibinin haklarma kiyasen manevi haklara sahip olmasi
gerektigini ifade etmistir.'*Gergekten de tiim komsu hak sahipleri i¢in emekleri iizerindeki
biitiinliiglin korunmasini talep etme haklar1 olmalidir. Yapimcilar icin kaset ve CD’ lerde
biitiinliiglin korunmasi, yaym kuruluslar1 i¢in yayinlarindaki biitlinliigiin korunmasi gibi.

ee. Mali Haklara Tecaviiz Halinde Ac¢ilacak Olan Tecaviiziin Ref’i Davasi

Mali haklara tecaviiz edilmesi halinde komsu hak sahibi ve ondan mali haklar1
devralan tecaviiziin ref’i davasini acgabilecektir. Komsu hak sahibinin 6liimii halinde mali
haklarla ilgili dava agma hakki kanuni ya da mansup mirascilara gececektir. Komsu hak
sahibi mali haklarini bir bagkasina devretmis olabilir. Bu durumda komsu hak sahibi ya da
onun miras¢ilar1 tarafindan devralan kisinin haklar1 ihlal edilecek olursa mali haklar1
devralan kisiler onlara kars1 dahi tecaviiziin ref’i davasi agilabilecektir.'*

FSEK m.68’de mali haklara tecaviiz halinde davanin agilmasi diizenlenmistir.
FSEK m.68/I’ de komsu hak sahibinden izin alinmadan isleme yapilmis, yaym yapmis ya
da temsil s6z konusu olmus ise komsu hak sahibinin rayi¢ bedel itibari ile ugradigi zararin
en ¢ok ii¢c katmi isteyebilecegi hiikkme baglanmistir. Doktrinde “rayi¢ bedel” kavrami ne

124 EREL, (Fikri Hukuk)s.248,249.
'2 Bkz. EREL,s.6 (Teblig)
126 AKCEVIN,s.30; AYITER,s.254.



ifade ettigi anlasiimadig1 gerekgesi ile elestirilmistir'>’. FSEK m.68/11 ve III’de komsu hak
sahibinden izinsiz olarak yapilan ¢ogaltmalardan, kopyalarin satisa ¢ikarilmasindan
bahsolunmaktadir. Ornegin yapimcinin yaptig1 bir tespit ( mesela kaset) izinsiz gogaltilmus
ve bu yolla yarar saglaniyorsa ve g¢ogaltilan kopyalar: satisa ¢ikarilmamissa, yapimet;
cogaltilmis kopyalarm, ¢ogaltmaya yarayan film, kalip ve benzeri araglarin imhasini veya
maliyet fiyatin1 agmamak tizere ¢ogaltilmis kopyalarin ve ¢ogaltmaya yarayan film kalip
ve benzeri gereclerin uygun bir bedel karsiliginda kendisine verilmesini ya da sozlesme
olmas1 durumunda isteyebilecegi miktarm ii¢ kat fazlasini talep edebilir. Bu talebin yerine
getirilmesi izinsiz ¢gogaltma yapan kiginin yasal sorumlulugunu ortadan kaldirmayacaktir.

Eger yapimcinin tespitinden izinsiz ¢ogaltilan kopyalar bir de satigsa ¢ikarilmigsa
ya da satis haksiz bir tecaviiz olusturuyorsa komsu hak sahibi olan yapimci tecaviiz edenin
elinde bulunan niishalar hakkinda; bunlarin imhasii ya da aralarinda sdzlesme olsa idi
talep edebilecegi bedelin {i¢ kat fazlasini talep edebilecektir. Ayrica burada da kopyalari
yapmaya, ¢ogaltmaya yarayan aletlerin, uygun bir bedel karsiliginda kendisine verilmesini
de talep edebilecektir. FSEK m.68/IV hiikmiinde bedel talebinde bulunacak olan kisinin,
tecaviiz edenle bir sozlesme yapmus olsa idi isteyebilecegi biitliin hak ve yetkilerin ileri
stiriilebilecegi dlizenlenmistir. Burada farazi sdzlesme hesabina dayanan bir zarar hesabi

6ng6rﬁlmﬁ§tﬁr128.

b. Tecaviiziin Men’i Davasi

Tecaviiziin men’i davast komgu hak sahibini haklarma karst muhtemel bir
tecaviizlin 6nlenmesi amact ile acilir.Daha 6nce baslamig bir tecaviiziin devam etmesi ya
da tekrarinin muhtemel olmasi halinde de tecaviiziin men’i davasi agilabilecektir.(FSEK
m.69/1)

FSEK m.69/1 hilkmiinden anlagildig1 tizere sadece muhtemel bir tecaviiz i¢in degil
devam etmekte olan bir tecaviiz i¢in de tecaviiziin men’i davasi agilabilecektir.Bu durumda
baslamis ve devam etmekte olan bir tecaviiz hakkinda tecaviiziin ref’i davasmin
acilabilecegi gibi, tecaviiziin men’i davasi da acilabilecektir.Bu iki davanin birlikte
acilmast miimkiindiir ¢iinkii bu davalarin amaglar1 birbirinden farklidir.Tecaviiziin ref’i
davasinda haksiz tecaviiziin, neden oldugu tiim sonuglar ile birlikte ortadan kaldirilmasi
amaclanmaktadir. Tecaviiziin men’i davasinda ise devam etmekte olan tecaviiziin ve bu

tecaviiziin tekrarinim 6nlenmesi amaglanmaktadir'>’.

FSEK m.69/1I hiikmii ile tecaviiziin men’i davasi ile ilgili olarak 66’inc1 maddenin
ILIILIV iincii fikralarina atifta bulunulmustur.66 maddenin s6zkonusu fikralar1 tecaviiziin
men’i davasina da uygulanacaktir.

Eger tecaviiz FSEK m.66/11’de bahsedilen kisiler tarafindan iglenecek olursa yani
hizmetlerini ifa ettikleri sirada bir isletmenin temsilcisi veya miistahdemi tarafindan
yapilmigsa isletme sahibinin kusurlu olmasma gerek yoktur(FSEK m.66/III). Tecaviiz
edenin  kusuru aranmayacagina gore tiizelkisi ya da istthdam edenin de kusuru
aranmayacaktir.

127 Rayi¢ bedel hakkinda bkz. KILICOGLU Ahmet, Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda degisiklikler , Ankara
Barosu Dergisi , 1995/ 4,5.22; USTUN,s.22.

128 Bkz. KILICOGLU,s.22.

K 0C,s.100; AYITER,s.260; EREL(Fikri Hukuk),s.259; OZTRAK, (Fikir ve Sanat)s.86;
YARSUVAT,s.221



FSEK m.66/IV hiikmii tecaviiziin men’i davasinda da uygulanacaktir. Mahkeme
oncelikle komsu hak sahibinin mali ve manevi haklarini tespit edecektir. Daha sonra
tecaviiziin varligini arastiracak ve tecaviiz varsa bunu tespit edecektir. Bunlarm tespitinden
sonra mahkeme tecaviiz edenin bir kusurunun olup olmadigini ve kusuru var ise bunun
agirhigin1 aragtiracaktir. Mahkeme karar verirken tecaviiziin durdurulmasma karar
verilmesi halinde tecaviiz edenin ugrayabilecegi zarar1 da hesap ederek ona gore tecaviiziin
kaldirilmas i¢in gerekli tedbirlerin uygulanmasina karar verecektir.

Tecaviiziin men’i davasinda davaci ve davali sifati, tecaviiziin ref’i davasinda
oldugu gibidir'*°. Tecaviiziin men’i davasinda tecaviiziin ref’i davasindan ayr1 olarak mali
ve manevi haklara tecaviiz edilmesinde kanun bir ayrim yapmamistir. Mahkeme bu
haklarin niteligine uygun her tiirlii tedbiri alabilecektir."*'

c. Tazminat Davasi

5846 sayili FSEK m.70 ile tazminat davasina iligkin diizenleme yapilmistir.
Komgsu hak sahibinin mali ya da manevi haklarmin ihlal edilmesi halinde tazminat davasi
acilabilecektir'*>. Tazminat davasi maddi tazminat davasi ve manevi tazminat davasi
olmak {izere iki tilirli acilabilir. Bu iki dava ayr1 ayri agilabilecegi gibi birlikte de
acilabilecektir. Tazminat davalar1 tecaviiziin ref’i ve tecaviiziin men’i davalari ile birlikte
de acilabilir. Tecaviiziin ref’i ve tecaviiziin men’i davalar1 hukuka aykir1 sonuglar1 bertaraf
etmek veya bu ihlale mani olmak amaciyla agilmaktadir. Tazminat davasi ise komsu hak
sahibinin ya da haleflerinin malvarliklarinda veya manevi haklarinda ugramis olduklar:
zararin tazmini amactyla agilmaktadir. Bu nedenle uygulamada bu davalar genellikle
birlikte agilmaktadir.'*

aa. Manevi Haklara Tecaviiz Halinde Acilacak Olan Tazminat Davasi.

FSEK m.70/I’de manevi haklara tecaviiz halinde acilacak tazminat davasi
diizenlenmistir. “Manevi haklar1 haleldar edilen kisi, ugradigi manevi zarara karsilik
manevi tazminat 6denmesi i¢in dava acabilir. Mahkeme, bu para yerine veya bunlara ek
olarak bagka bir manevi tazminat sekline de hilkkmedebilir.”Bu hiikmiin 7.6.1995 tarih ve
4110 sayili yasa ile degistirilmesinden onceki hali soyle idi: “Manevi haklar1 haleldar
edilen kimse, tecaviiz edenin bir kusuru varsa zarar ve ziyan; kusur ve tecaviiziin agirligi
icabettirdigi takdirde, ayrica manevi zarar adi ile bir paranmn verilmesini dava edebilir.”
Degisiklikten 6nceki hiikme baktigimizda manevi haklara bir tecaviiz varsa ve tecaviiz
edenin kusuru da varsa zarar ziyan davasi agilabilecegi, kusur ve tecaviiziin agirligina gore
manevi tazminat davasi da acabilecegi seklinde bir diizenleme mevcuttu. Bu madde de
yapilan degisiklikten sonra artik manevi haklara tecaviiz halinde agilacak olan manevi
tazminat davasinda kusur sarti kaldirilmistir. Bu maddede 6nceki diizenlemede agikca

130 Bkz. Tecaviiziin ref’i davasinda davaci,davali.s.29,30.

Bl KOC,s.100;EREL(Fikri Hukuk),s.259; OZTRAK, (Fikir ve Sanat)s.86,87; YARSUVAT,s.221.;Tazminat
davalari ile ilgili iki Yargitay karari i¢in bkz. OKCUOGLU Yavuz N, Yargitay Kararlar1 ve Kars1 oylarim,
Ankara 1991 ,5.376-380;izinsiz ¢ogaltma ile ilgili bir Yargitay karar1 i¢in bkz. ilmi ve Kazai I¢tihatlar
Dergisi,Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa Muhalefet,izinsiz Cogaltma, Manevi Tazminat, S.4,1997,s.12800
vd.

132 Tazminat davalar ile ilgili iki adet Yargitay karari icin bkz. OKCUOGLU,s.376-380; izinsiz cogaltmaya
iliskin Yargitay karar1 icin bkz.Ilmi ve Kazai i¢tihatlar Dergisi, Agustos 1994,S.4, 5.12800 vd
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kusur sart1 aranirken degisiklikte kusur sarti ¢ikarildigindan artik manevi tazminat
davalarinda kusur sartinin aranmayacagini sdyleyebiliriz. Doktrinde degisiklikle manevi
haklara tecaviiz halinde yalnizca manevi zarar dogacagi hatasina diisiildiiglinii, bu yiizden
de manevi haklara tecaviiz halinde maddi zararn da istenebilecegine iligkin hiikmiin
maddeden ¢ikarildig1 ifade edilmis, maddenin yeni haline gére manevi haklara tecaviiz
halinde maddi bir zarar ortaya ¢ikarsa sadece manevi tazminat davasi agilabilecektir’*.
Manevi haklarin ihlali nedeniyle manevi tazminat davasi agilabilmesi i¢in, komsu hak
sahibinin ayrica sahsiyet hakkinin da tecaviize ugramig olmasi sart degildir. Manevi
haklarin ihlal edilmesi nedeniyle manevi tazminat davasi agilabilmesi i¢in, komsu hak
sahibinin ayrica sahsiyet hakkinin da tecaviize ugramis olmasi sart degildir. Manevi
haklara tecaviiz ayrica komsu hak sahibinin sahsiyet haklarini1 da ihlal ediyorsa manevi
tazminat davasi acabilecegi gibi B.K. m.49’a dayanan ayr1 bir dava acabilecektir.

Mahkeme manevi tazminat olarak paradan baska bir seye de hiikmedebilir'>>.

bb. Mali Haklara Tecaviiz Halinde A¢ilacak Olan Tazminat Davast

5846 sayili FSEK m.70/I’de diizenlenmistir. “Mali haklar1 haleldar edilen
kimse, tecaviiz edenin kusuru varsa haksiz fiillere miiteallik hiikiimler dairesinde tazminat
talep edebilir.”’Komsu hak sahibinin mali haklarmin tecaviize ugramasi halinde tecaviiz
edenin kusuru var ise tazminat davasi agilabilecektir.Bu maddede haksiz fiillerle ilgili
genel hiikiimlere atifta bulunulmustur. BK.” daki haksiz fiille ilgili hiikiimler burada
uygulama alan1 bulacaktir.( BK.m.42,43,44,50,51,60)Burada 1 ve 10 yillik dava
zamanagimi uygulanacaktir. Ceza kanununda daha uzun bir zamanagimi siiresi
ongoriilmiisse daha uzun olan zamanasimi uygulanir'*®.(BK. m.60)

FSEK m.70/IIT *“ Birinci ve ikinci fikralardaki hallerde, tecaviize ugrayan
kimse tazminattan bagka temin edilen karm kendisine verilmesini de isteyebilir. Bu halda
68’inci madde uyarinca talep edilen bedel indirilir.”Komsu hak sahibinin manevi veya mali
haklarina kars1 tecaviiz vaki olabilir. Bu durumda komsu hak sahibi tazminattan bagka elde
edilen karmn da kendisine verilmesini isteyebilecektir. Bu halde 68’inci madde uyarinca
talep edilen bedel indirilecektir.

d. Hukuk Davalarinda Yetkili Ve Gorevli Mahkeme

aa. Yetkili Mahkeme

Yetkili mahkemenin tespitinde HUMK’nun genel hiikiimleri burada da
uygulanacaktir(HUMK m.9, 21)Bu hiikiimlere gore komsu haklara vaki bir tecaviiz soz
konusu oldugunda yetkili mahkeme davalinin ikametgah1t mahkemesi olacaktir. Ayrica sug
haksiz fiilden kaynaklaniyorsa haksiz fiilin meydana geldigi yer mahkemesi de yetkili

olacaktir'’.

FSEK m.66/V hiikmii 7.6.1995 tarihli 4110 sayili yasa ile getirilmis yeni ve
cok yerinde bir diizenlemedir. Buna gore Tecaviiziin ref’i davasi komsu hak sahibinin
ikametgah1 mahkemesinde de agilabilecektir. Bu durum komsu hak sahiplerinin haklarini

B4 KILICOGLU, s.22.

133 EREL(Fikri Hukuk),s.261,262; Manevi tazminat davalar ile ilgili Yargitay 11.HD.
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korumalarinda ¢ok biiyiik kolaylik saglamaktadir. Bu hiikiim sayesinde komsu hak sahibi
masraf ve zaman kaybina ugramadan dilerse kendi ikametgahindaki bir mahkemede dava
acabilecektir'*® Adana’daki bir icrac sanatgmimn ya da kaset yapimeisinin Kars’ta meydana
gelen tecaviizden dolay1r dava agmak istediginde Kars’a gidip dava agmasi ¢ok zor
olacaktir. Bu sekilde komsu hak sahibinin hakkin1 korumak amaci ile dava agmasi zor
olacakt1. Fakat bu getirilen diizenleme ¢ok biiylik kolaylik saglamistur.

bb. Gorevli Mahkeme

5846 sayili FSEK m.76/I’de gorevli mahkemeye iliskin bir diizenleme yapilmistir.
“Bu kanunun tanzim ettigi hukuki miinasebetlerden dogan davalarda, dava olunan seyin
miktarma ve kanunda goOsterilen derecesine bakilmaksizin gorevli merci asliye
mahkemesidir.”Burada gdrevli mahkemenin tespitinde HUMK’ daki genel prensiplerden
farkli bir diizenleme yoluna gidilmistir. Dava konusunun miktar1 ne olursa olsun gorevli
mahkeme Asliye Hukuk mahkemeleridir. Burada so6zii edilen Asliye Hukuk mahkemesi
dava konusunun ticari nitelikte olup olmadigina gore Asliye Ticaret ya da Asliye Hukuk

mahkemesidir'*’.

4- Ceza Davalar1

Komsu hak sahiplerinin ceza davasi ile korunmasina iligkin diizenleme 5846 sayili
FSEK m. 80/son ve 81/IILIV,V, VI hiikiimlerinde yapilmistir

a. Davaci

FSEKm.81/V hiikmii uyarinca komsu haklara tecaviiz halinde takibi sikayete
bagli su¢ s6z konusudur.Hak sahipleri haklarin1 kanitlayan belgelerle birlikte tecaviizii ve
faili Ogrendikleri tarihten itibaren 6 AY i¢inde Cumhuriyet Bagsavciligina
bagvurabileceklerdir.Hak sahipleri denince kimin anlasilmasi gerektigi kanunun m.81/I11
hiikkmiinde diizenlenmistir. Buna gére komsu hak sahipleri, mali haklar1 devralmis olan
kisiler ve yetkili kilinan meslek birlikleri davaci sifat1 ile Cumhuriyet Bagsavciligma dava
acabileceklerdir.

b. Davali (Sanik)

Komsu hak sahibinin haklarmi yazili izin almadan kullanan kisilerdir. Hak
sahibinden yazili izin almadan ve bandrol almadan, isaret resim ve ses tekrarina yarayan
alet veya yontemlerle icra ya da yaymi cogaltan veya yayan kisiler davali olarak
gosterileceklerdir. Burada bahsedilen saniklar hakkinda 3005 sayili Meshud Suglarin
Muhakeme Usulii Kanunu hiikiimleri uygulanacaktir.

c. Gorevli ve Yetkili Mahkeme
Haklar1 tecaviize ugrayan komsu hak sahibi, tecaviiziin gerceklestigi ya da

tecaviiziin sonuglarinin meydana geldigi yerin Cumhuriyet Bagsavciligina bagsvurarak
davay1 acgabilir. Saldirmin gerceklestigi yerden maksat, riza dis1 tespitin yapildigi ya da
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cogaltildig1 yer, saldirmin meydana geldigi yer ise cogaltilan tespit niishalarmin
dagitimmin yapildig1 yer, ya da riza dis1 tespitin yaymlandigi yerdir.

Bu diizenlemeye gore komsu hak sahibinin haklar1 ondan izinsiz olarak
kullanilabilir. Bu durumda haklar1 tecaviize ugrayan komsu hak sahibi tecaviiziin
gerceklestigi ya da tecaviiziin sonuglarmmn meydana geldigi yerin Cumbhuriyet
Bagsavciliga bagvurabilir. Bu durumda Cumhuriyet Bagsavcist yetkili yargigtan usulsiiz
cogaltilmis niishalarin  toplatilmasmi ve bu konuda kullanilan teknik araglarin
miihiirlenmesini  talep edebileceklerdir. Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumhuriyet Bagsavcisi 3 giin iginde yetkili yargicin onayma sunmak sartiyla toplatma ve
miihiirleme kararini re’sen verebilecektir.

FSEK m.80/son ve 81/son hiikiimleri ile komsu hak sahibinin hakkini ihlal
edenler hakkinda cezai hiikiimler getirilmistir. Buna gére komsu hak sahibinin haklarma
tecaviiz edenler hakkinda 3 aydan 1 yila kadar hapis cezasi ve 300 milyon liradan 600
milyon liraya kadar agir para cezasina hiikkmolunacaktir.

VII. SONUC

Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku alaninda eser sahibinin eseri tizerindeki haklardan
baska eser niteliginde olmayan bazi haklar da s6z konusudur. Basli basina bir eser
olmamakla birlikte eserlerin anlatilmasi, yorumlanmasi, icra edilmesinde eserin degerini
ortaya koyan ve topluma iletilmesini saglayan, sanata bliylik katkisi olan araglar soz
konusudur. Bunlar eser sayilmadiklari igin korunamamaktadirlar.'*’Fakat bunlarin
korunmasinda o kisilerin menfaati oldugu kadar toplumun da menfaatleri vardir. Bu
kisilerin eser sahibinden ayr1 olarak korunmasi ihtiyaci hasil oldugundan bu konuda yakin
tarihte yasal diizenleme yoluna gidilmistir. Bu konudaki ilk yasal diizenleme Roma
sOzlesmesi ile yapilmig ve icraci sanatcilar, fonogram yapimcilart ve yaym kuruluglar
komgu hak sahibi olarak gosterilmistir. Mevzuatimizda ise komsu haklara iliskin ilk
diizenleme 5846 sayili FSEK’ da 4110 sayili Kanunla yapilan degisiklikle 7.6.1995
tarthinde diizenlenmistir. Getirilen bu diizenleme yeterli olmayan sinirli bir diizenlemedir.
Komsu haklara iliskin diizenleme FSEK’ da 80,81 ve 82. maddelerde diizenlenmistir.
Toplumumuzda komsu haklara iligkin diizenleme yeni oldugundan bilinmemekte ve
uygulamasina pek az rastlanmakla birlikte ihlallerin de bir o kadar ¢ok oldugu bir
alandir'*'.  Komsu haklarla ilgili diizenlemelerin uluslararasi sozlesmeler 1s13mmda ve
uygulamada ortaya ¢ikan sorunlar goz Oniine alinarak bir takim degistirilmesinin yararl
olacagi kamsimdaymm. Ornegin film yapimcilar1 da acgik¢a komsu hak sahibi olarak
diizenlenmeli ve eser sahibi ile komsu hak sahibi arasindaki farkin ve de iliskinin agikca
diizenlenmesi gerekecektir. 1983 yilinda ve 1995 yilinda FSEK’ da yapilan degisikliklerde
toplam 42 madde degistirilmistir. Yapilan bu degisikliklerden dolayr kanun sistemi
bozuldugu gibi terim birligi de ortadan kalkmaktadir'**. Yapilan degisiklikle komsu hak

Y O.LK.Rs4.
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sahiplerine de meslek birligi kurma hakki taninmis fakat bu meslek birlikleri aracilig: ile
tazminat davasi agma hakki komsu hak sahiplerine taninmamistir. FSEK 6.Boliimiin A. alt
bashigini tagiyan kisminda Komsu haklar diizenlenmisken, B. Alt basligi1 Haksiz Rekabete
iliskin hiikiimler tagimaktadir. Fakat haksiz rekabete iliskin boliimde yapimcilara iliskin bir
diizenleme yapilmistir. Doktrinde yapimcilarla ilgili olarak 80’inci m. ile 84’lincii
maddenin birlikte ele alinmasi gerektiginden bahsolunmustur.84’tincii maddede komsu
haklar kapsamindaki yapimcmin haklaridan bahsolunmaktadir'** FSEK’ nun genel olarak
gozden gecirilerek aksakliklarin giderilmesi sistematigin diizeltilmesi gerekmektedir. Tiim
bunlar yapilirken komsu haklarin da sadece 3 maddeye sikistirilmis tstiin kori bir
diizenleme ile degil de daha genis ve net bir sekilde diizenlenmesinin yararli olacagi
kanisindayim'** Komsu hak sahibi ile eser sahibinin haklar1 6zellikle FSEK 24,25 ve 41.
madde hiikiimlerinde acik bir sekilde birbirinden ayrilmamis, yetkiler birbirine
karigmaktadir. Komsu hak sahipler ile eser sahiplerinin yetkileri diizenlenirken karigikliga
mahal vermeyecek sekilde ayrimlar ¢ok net bir bigimde ortaya konulmalidir. Komsu
haklara ilisgkin diizenlemenin uygulanmast fikir ve sanat alaninda toplumumuzun
gelismesinde ¢ok 6nemli bir rol oynayacaktir.

143 Bkz. EREL, (Teblig)s.8; USTUN,s.46.
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